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Avizul Comitetului Economic si Social European privind propunerea de regulament al Parlamentului
European si al Consiliului privind instalatiile pe cablu

[COM(2014) 187 final — 2014/0107 (COD)]

(2014/C 451/13)

Raportor: dl Jan SIMONS

La 24 si, respectiv, la 2 aprilie 2014, in conformitate cu articolul 114 din Tratatul privind functionarea
Uniunii Europene, Consiliul si Parlamentul European au hotdrat sd consulte Comitetul Economic si Social
European cu privire la

Propunerea de regulament al Parlamentului European si al Consiliului privind instalatiile pe cablu
COM(2014) 187 final — 2014/0107 (COD).

Sectiunea pentru piata unicd, productie si consum, insdrcinatd cu pregatirea lucrdrilor Comitetului pe aceastd
temd, si-a adoptat avizul la 23 iunie 2014.

In cea de-a 500-a sesiune plenard, care a avut loc la 9 si 10 iulie 2014 (sedinta din 9 iulie 2014), Comitetul
Economic i Social European a adoptat prezentul aviz cu 184 de voturi pentru i 6 abtineri.

1. Concluzii si recomandiri

1.1 Comitetul Economic si Social European (CESE) sprijind decizia de adoptare a unui regulament in temeiul articolului
114 din TFUE, avand in vedere interpretdrile diferite ale anumitor puncte ale directivei existente.

1.2 CESE salutd faptul cd propunerea de regulament se inscrie in aceeasi linie ca Directiva 2000/9/CE, care trebuie
aliniatd la ,pachetul bunuri”, adoptat in 2008, si, in special, la Decizia nr. 768/2008/CE (Decizia NCL), cu privire la care
Comitetul a adoptat deja un aviz favorabil.

1.3 CESE recomandi examinarea cit mai indeaproape a terminologiei — mai ales a celei utilizate in versiunea in limba
germand — si a definitiilor si a preludrii unor elemente din directiva existentd al cdror merit este necontestat, respectiv a unor
elemente care decurg din aceastd directivi.

1.4 CESE a constatat prea multe deficiente pentru a le putea enumera la rubrica ,Concluzii”; astfel, CESE face insistent
trimitere la punctul 4.2 si urmitoarele, precum si la sectiunea 5, in care sunt prezentate si solutiile corespunzatoare.

2. Introducere

2.1  CESEaadoptat inci din 1994 un aviz (') privind propunerea Comisiei de adoptare a unei directive privind instalatiile
pe cablu care transportd persoane. In avizul respectiv, CESE subscria punctelor de vedere exprimate de Comisie, in special in
ceea ce priveste obiectivul stabilit de aceasta de a se garanta o actiune coordonata intre statele membre §i organizarea unei
supravegheri de bazd in intreaga Uniune Europeand, in vederea atingerii si mentinerii unui nivel ridicat de securitate si,
astfel, a reducerii riscului de producere a unor accidente in viitor.

2.2 De asemenea, CESE afirma cd rezultatul ar trebui sa il reprezinte o industrie mai competitivd si cu o bazd de
activitate mai larga, care si fie mai bine plasatd pentru a concura pe pietele mondiale. intrucat majoritatea producatorilor
care opereazd pe piata mondiald provin din Europa, orice masurd adoptatd pentru imbundtatirea perspectivelor de vanzare
trebuie s3 porneascd de la o abordare rationald si practicabild.

2.3 Exploatarea instalatiilor pe cablu este, in principal, legatd de turism, cu precddere cel montan, care ocupd un loc
important in economia regiunilor in discutie si care atarna tot mai greu in balanta comerciald a statelor membre ().

() JOC 388, 31.12.1994, p. 26.
() Acest punct, precum si urmitoarele trei sunt considerente preluate din Directiva 2000/9/CE.
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2.4 Statele membre au rispunderea de a asigura siguranta instalatiilor pe cablu la construirea, punerea in functiune si pe

durata exploatdrii. Le revin, de asemenea, aldturi de autorititile competente, responsabilitdti in materie de drepturi asupra
solului, amenajarea teritoriului §i protectia mediului. Reglementdrile nationale prezintd diferente importante din cauza
tehnicilor specifice industriei nationale, a traditiilor si a specificului local. Acestea reclamd dimensiuni si dispozitive speciale,
precum si caracteristici speciale. Ca urmare a acestei situatii, producdtorii sunt nevoiti sd isi redefineascd produsele pentru

fiecare contract si pot cu greu s ofere solutii standard.

2.5  Respectarea cerintelor esentiale de sigurantd si de sdndtate reprezintd o conditie imperativd pentru siguranta
instalatiilor pe cablu. Aceste cerinte trebuie si fie aplicate cu discernimant, pentru a tine cont de nivelul tehnologic existent
la punerea in circulatie, la punerea in functiune si in timpul exploatirii, precum si de cerintele tehnice si economice.

2.6 In plus, instalatiile pe cablu pot traversa frontiere, iar in aceste cazuri constructia lor poate fi ingreunatd de existenta
unor reglementdri nationale contradictorii.

2.7 Totusi, nu s-au luat masuri legislative efective decat in anul 2000. Directiva 2000/9/CE privind instalatiile pe cablu
care transportd persoane (*) a fost adoptati la 20 martie 2000 si a intrat in vigoare la 3 mai 2002. Tipurile principale de
instalatii pe cablu reglementate de Directiva 2000/9/CE sunt funicularele, telegondolele, telescaunele detasabile, telescaunele
fixe, telecabinele, funitelurile, instalatiile combinate (alcdtuite din mai multe tipuri de mijloace de transport pe cablu, cum ar
fi telegondolele si telescaune) si teleschiurile.

2.8 In prezent — dupi mai bine de zece ani — dispozitiile legislative privind instalatiile pe cablu trebuie revizuite din
diverse motive.

3. Sinteza propunerii Comisiei

3.1  Propunerea vizeazd inlocuirea Directivei 2000/9/CE cu un regulament si alinierea acestei directive la ,pachetul
bunuri”, adoptat in 2008, si, in special, la Decizia nr. 768/2008/CE (Decizia NCL).

3.1.1  Decizia NCL stabileste un cadru comun pentru legislatia UE de armonizare aplicabild produselor. Acest cadru
constd din dispozitiile utilizate in mod curent in legislatia UE privind produsele (de exemplu, definitii, obligatii ale
operatorilor economici, organisme notificate, mecanisme de salvgardare etc.). Aceste dispozitii comune au fost consolidate
pentru a garanta faptul cd directivele pot fi aplicate si cd se poate asigura respectarea lor intr-un mod mai eficient in practica.
Au fost introduse noi elemente, cum ar fi obligatiile importatorilor, care sunt esentiale pentru imbundtitirea sigurantei
produselor pe piata.

3.1.2  De asemenea, propunerea urmdreste solutionarea unor dificultdti intimpinate in punerea in aplicare a Directivei
2000/9/CE. Mai exact, autoritdtile, organismele notificate si producitorii au avut opinii diferite referitoare la includerea
anumitor tipuri de instalatii in domeniul de aplicare al Directivei 2000/9/CE si, prin urmare, referitoare la producerea si
certificarea acestor instalatii in conformitate cu cerintele si procedurile previzute de directiva.

3.1.3  Opiniile diferd, de asemenea, cu privire la incadrarea anumitor echipamente in categoriile subsistem, infrastructurd
sau componentd de sigurantd.

3.1.4  De asemenea, directiva nu specificd ce tip de procedurd de evaluare a conformitatii trebuie aplicat subsistemelor.

3.2 Aceste aborddri divergente au condus la denaturdri ale pietei si la tratarea diferitd a operatorilor economici.
Producitorii si operatorii instalatiilor vizate au fost nevoiti sd modifice echipamentele sau s obtina certificari suplimentare,
ceea ce a dus la costuri in plus si la intdrzieri in autorizarea si exploatarea acestor instalatii.

3.3 Regulamentul propus vizeazd, prin urmare, cresterea clarititii juridice cu privire la domeniul de aplicare al Directivei
2000/9/CE si, astfel, o mai bund punere in aplicare a dispozitiilor legale relevante.

) JOL 106, 3.5.2000, p. 21.
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3.4 In plus, Directiva 2000/9/CE contine dispozitii privind evaluarea conformititii pentru subsisteme. Totusi, directiva
nu prevede o procedurd concretd care trebuie urmatd de citre producitor si de citre organismul notificat, nici nu le oferd
producdtorilor gama larga de proceduri de evaluare a conformitatii care sunt disponibile pentru componentele de siguranta.
Prin urmare, regulamentul propus aliniazd procedurile de evaluare a conformitdtii disponibile pentru subsisteme la cele deja
utilizate pentru componentele de sigurantd, pe baza modulelor de evaluare a conformittii prevazute in Decizia 768/2008/
CE privind un cadru comun pentru comercializarea produselor (Decizia NCL). In acest context, regulamentul prevede, de
asemenea, aplicarea marcajului CE pentru a indica respectarea dispozitiilor sale, in conformitate cu sistemul existent pentru
componentele de sigurantd.

3.5  Propunerea tine seama de Regulamentul (UE) nr. 1025/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din
25 octombrie 2012 privind standardizarea europeand (*). Propunerea cuprinde:

— clarificarea domeniului de aplicare in ceea ce priveste instalatiile pe cablu concepute atat pentru transport, cat si pentru
agrement;

— introducerea unei game de proceduri de evaluare a conformitatii pentru subsisteme, in functie de modulele de evaluare a
conformitatii existente pentru componentele de sigurantd, aliniate la Decizia NCL;

— alinierea la Decizia NCL.

Sunt excluse:

— instalatiile pe cablu care sunt utilizate in scopuri de agrement in targuri sau parcuri de distractii;
— anumite instalatii pe cablu concepute in scopuri agricole sau industriale;

— toate instalatiile pe cablu in cazul cirora utilizatorii sau vehiculele se deplaseazd pe api.

3.6  Propunerea mentine procedurile de evaluare a conformitdtii pentru componentele de siguranta. Totusi, modulele
corespunzitoare sunt actualizate in conformitate cu Decizia NCL.

3.7  Se pistreazd cerinta privind interventia unui organism notificat in faza de proiectare si de productie a tuturor
subsistemelor si componentelor de sigurantd.

3.8 Propunerea introduce o gamd de proceduri de evaluare a conformitdtii pentru subsisteme pe baza modulelor de
evaluare a conformitdtii din Decizia NCL. In plus, se introduce marcajul CE pentru subsisteme, deoarece nu existd niciun
motiv ca acestea si fie tratate diferit fatd de componentele de siguranta.

3.9 Propunerea consolideazd criteriile de notificare pentru organismele notificate si introduce cerinte specifice pentru
autoritdtile de notificare. Este necesard adaptarea la noi tehnologii, astfel inct si fie posibild notificarea online. Este
important s se acorde o perioadd de timp in care sd poati fi clarificate orice indoieli sau preocupdri privind competenta
organismelor de evaluare a conformitdtii, inainte ca acestea s inceapd s functioneze ca organisme notificate.

4. Observatii generale

4.1  Intrucat s-a constatat ci nu se garanteazi intotdeauna o interpretare consecventi a dispozitiilor directivelor, CESE
subliniazi faptul ci regulamentele oferd o garantie a interpretirii consecvente in cazul acestui tip de armonizare (°), prin
care se urmdreste cresterea liberei circulatii a mdrfurilor pe piata unicd. CESE sprijind, prin urmare, si alegerea unui
regulament, precum si a articolului 114 din TFUE ca temei juridic.

4.1.1  In misura in care statelor membre li se incredinteazd controlul punerii in aplicare a Regulamentului, Comisia
Europeand trebuie sd aibd grijd ca aceste controale si fie uniforme.

4.2 Astfel, anumite elemente ale actualei directive al cdror merit este necontestat, precum si dispozitiile si bunele practici
care decurg din textul acesteia ar trebui si fie preluate cat mai fidel cu putinti (°), in timp ce alte elemente, noi, din
regulament, ar trebui formulate cu exactitate lingvistica.

>

JO L 316, 14.11.2012.

Articolul 114 din TFUE.

Este surprinzator faptul cd, la o verificare prin sondaj, in diferite locuri din anexe sau din articolele preluate din Decizia CE nr. 768/
2008 (Articolul R 2 si urm.] s-au constatat unele imperfectiuni.

o~ —
o
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42.1 Nu este clar de ce s-a eliminat sintagma ,care transportd persoane” din titlul regulamentului, din vreme ce
considerentul 8 din preambul afirmd in mod expres ci domeniul de aplicare este acelasi ca cel al directivei.

4.2.2  Unii dintre termenii tehnici diferd considerabil de cei de pe lista standardelor armonizate pentru instalatiile pe
cablu, iar terminologia ar trebui armonizata.

4.2.3  In forma sa actuald, regulamentul propus [(articolul 2 alineatul (2) litera (a)] nu permite o delimitare clard intre
ascensoare (in special ascensoare inclinate) in sensul Directivei 95/16/CE si funiculare. Informatiile in acest sens prezentate
in considerentul 11 sunt insuficiente si nu sunt adecvate pentru o clasificare clard in practici. Este important sd existe in
continuare posibilitatea de a construi ascensoare inclinate in sensul Directivei privind ascensoarele pentru diverse aplicatii
in aer liber (legituri intre o parcare situatd in vale si un castel sau centrul vechi al orasului la un nivel mai sus, legitura intre
piste de schi etc.).

424 In conformitate cu articolul 2 alineatul (2) litera (f), instalatiile in cazul cirora utilizatorii sau vehiculele se
deplaseazd pe apd sunt excluse din domeniul de aplicare al regulamentului. Pentru a se evita neintelegerile si interpretarile
diferite, s-a introdus considerentul 12, insd acesta nu imbundtiteste intelegerea textului. Textul articolului 2 alineatul (2)
litera (f) ar trebui reformulat cu mai multd exactitate si subimpartit in ,bacuri fluviale manevrate prin cabluri” in intelesul
definitiei din Directiva 2000/9/CE si ,lifturi pentru schiurile de apa”.

4.2.5 Instalatiile pe cablu care transportd persoane fac obiectul — spre deosebire de alte directive (de exemplu, Directiva
privind echipamentele tehnice) — unor proceduri de omologare definite de statele membre. In consecintd, nu este necesar si
se indice denumirea comerciald si adresa };ogtalé pe componentele de sigurantd si pe subsisteme, mai ales avand in vedere
faptul cd declaratiile de conformitate UE (’), care includ aceste informatii, trebuie si fie disponibile atat pe langd instalatie,
cat si la autoritatea responsabild. Pentru a se putea contura o imagine asupra consecintelor financiare ale prezentului articol,
se poate da exemplul telescaunelor cu dispozitiv de prindere fix, care ar necesita aproximativ 500 de plici. Astfel,
articolul 11 (capitolul 1) ar trebui modificat prin eliminarea din prima fraz a textului ,pe subsistem sau pe componenta de
sigurantd [...] sau, dacd acest lucru nu este posibil, importatorii indicd aceste informatii pe ambalaj sau”.

4.2.6  Articolul 2 alineatul (2) litera (d) exclude din domeniul de aplicare al regulamentului instalatiile pe cablu din
parcurile de distractii, dacd acestea sunt utilizate exclusiv in scopuri de agrement. Comitetul nu intelege ce importantd are
pentru conditiile de sigurantd si cerintele de baza faptul cd persoana care se deplaseazd intr-o instalatie pe cablu utilizeazd
instalatia respectivd pentru agrement sau ca mijloc de transport. Prin urmare, se recomandd si se retind doar textul
,echipamentelor fixe sau mobile utilizate in targuri”.

4.2.7  In considerentele 57 si 58, precum si la articolul 41, se definesc dispozitii tranzitorii. Totusi, lipseste afirmatia de
ordin general cd regulamentul propus nu se referd la instalatiile aflate deja in uz. La articolul 9 ar trebui sd se adauge ca nou
alineat (3) fraza ,Nu este necesar ca toate instalatiile pe cablu existente si se conformeze dispozitiilor aplicabile noilor
instalatii pe cablu” din Directiva privind instalatiile pe cablu care transportd persoane (considerentul 28). De asemenea,
dispozitiile de la articolul 9 referitoare la posibila reasamblare a instalatiilor pe cablu, trebuie integrate in actualul alineat (3).
,Reasamblarea instalatiilor pe cablu ar trebui sd fie posibild in urmatoarele conditii:

— Ar trebui si fie posibild instalarea unor componente sau subansamble de sigurantd care au fost declarate conforme cu
Directiva 2000/9/CE sau cu regulamentul in vigoare si care au fost luate in functiune.

— Echipamentele care urmeazd si fie relocate trebuie si indeplineascd un anumit standard tehnic, astfel incat, dupd
reasamblare (dupd efectuarea, dupd caz, a unei actualizdri a nivelului de sigurantd la standardele tehnice actuale in
materie de sigurantd), sd poatd garanta un nivel de sigurantd comparabil cu cel al unei instalatii noi.”

4.2.8  In temeiul articolului 36 alineatul (2), organismele notificate trebuie s furnizeze celorlalte organisme notificate, la
cerere, inclusiv informatii relevante privind aspecte legate de rezultatele pozitive ale evaludrii conformitdtii. Organismele
notificate sunt entitdti independente, care trebuie si actioneze in mod economic. Pentru a impiedica transferul de
cunostinte, ar trebui eliminat textul ,si, la cerere, de rezultatele pozitive ale evaludrii conformitatii”.

4.3 CESE saluti faptul cd propunerea de regulament urmeaz3 aceeasi directie ca Directiva 2000/9/CE si este conforma cu
,pachetul bunuri” adoptat in 2008 si, in special, cu Decizia nr. 768/2008/CE (Decizia NCL), cu privire la care Comitetul a
adoptat deja un aviz favorabil (%).

() Comitetul porneste de la premisa c certificatele de conformitate CE nu isi vor pierde valabilitatea.
)  JO C 120, 16.5.2008, p. 1.
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5. Observatii specifice
Observatii privind alte considerente si articole din propunerea de regulament.

51 In versiunea in limba germani a propunerii de regulament, se foloseste deseori termenul ,konstruiert’” sau
,Konstruktion” in locul termenului ,geplant” sau "Planung” (care figureazd in Directiva 2000/9/CE). Aceastd terminologie se
regiseste de-a lungul intregului text in limba germand, ca, de exemplu, in considerentul 1, articolul 1, articolul 2 alineatul
(1), articolul 3 alineatul (1), articolul 3 alineatul (3) si articolul 8 alineatul (1).

vv

5.2 Definitia conceptului de ,componenta de sigurantd” de la articolul 3 alineatul (4) ar trebui modificata prin eliminarea
cuvintelor ,sau intr-o instalatie pe cablu”. Motivul este acela ci infrastructura care face obiectul unor proceduri definite de
statele membre nu poate cuprlnde ,componente de sigurantd”, in sensul regulamentului, ci, mai degrabd, ,componente
critice pentru sigurantd”.

5.3 Articolul 11 alineatul (9) prevede cd, in urma unei cereri motivate din partea statelor membre, producitorii trebuie
sd furnizeze toate informatiile si documentatia referitoare la procedura de evaluare a conformititii. Pentru a se asigura ca
acele componente care sunt construite conform listei de standarde armonizate (si cirora, prin urmare, li se aplicd o
prezumtie de conformitate) nu pot fi afectate de prezentul articol, CESE recomanda clarificarea alineatului 9 prin addugarea
la inceputul acestuia a textului urmator ,In ceea ce priveste componentele care nu sunt puse in circulatie in conformitate cu
lista de standarde armonizate, ...".

5.4 In versiunea in limba germani, cuvantul ,Drahtseilbahn” din considerentul 8 nu este cunoscut si nu corespunde
versiunilor in limbile neerlandezi si engleza.

5.5  Propunerea cuprinde termenul ,intretinere”, de exemplu, in considerentul 17. Intretinerea este insd doar un aspect al
mentenantei, aceasta incluzand activititi de inspectie, intretinere si reparatii. Prin urmare, cuvantul ,intretinere| ar trebui

X

inlocuit in tot textul cu ,mentenanta”. Cuvantul ,maintained” din versiunea in limba englezd este corect.

5.6  In versiunea in limba germand a propunerii de regulament, in locul termenului ,grundlegende Anforderungen” din
Directiva UE privind instalatiile pe cablu care transportd persoane se foloseste (de exemplu, la articolul 6) termenul
,wesentliche Anforderungen”. In versiunea in limba englezd, se foloseste tot termenul ,Essential requirements”, la fel ca in
Directiva 2000/9/CE. Intreaga propunere de regulament ar trebui corectatd, inlocuindu-se ,wesentliche Anforderungen” cu
,grundlegende Anforderungen”.

5.7  Considerentul 19 nu are legiturd cu niciun fragment din partea dispozitivd, astfel ca ar trebui eliminat.

5.8  Considerentul 23 este neclar, deoarece se referd la libera circulatie a marfurilor si la analiza de sigurantd in acelasi
context, si ar trebui, prin urmare, si fie eliminat.

5.9  Articolul 1 defineste obiectul acestui regulament. Totusi, conceptele de planificare, montare si dare in exploatare nu
au fost preluate din Directiva 2000/9/CE. Ar trebui sd se preia aceste notiuni sau textul directivei.

5.10  Definitia conceptului de ,instalatie pe cablu” de la articolul 3 alineatul (1) este greu de inteles. Ar trebui preluatd cea
din Directiva 2000/9/CE.

5.11  Termenul ,Schleppaufzug” de la articolul 3 alineatul (8) din textul in limba germand ar trebui inlocuit cu ,Schlepplift”.
Aceeasi corecturd s-a ficut si la revizuirea listei conexe de standarde armonizate.

5.12  Intrucat ,punerea in functiune” mentionati la articolul 3 alineatul (12) nu se referd neapirat la intreaga instalatie —
ca, de exemplu, in cazul transformdrilor, textul trebuie completat cu cuvintele ,sau a componentelor acestora”.

5.13  La articolul 8 alineatul (1), cerintele privind analiza de sigurantd au fost modificate in asa misurd inct nu se mai
precizeazd responsabilititile. intrucat analiza de sigurantd este documentul fundamental pentru constructori, articolul ar
trebui completat cu cuvintele ,comandate de citre constructor sau de cdtre reprezentantul autorizat al acestuia”.
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5.14  Articolul 8 alineatul (2) prevede ci analiza de sigurantd este inclusd in raportul de sigurantd. Totusi, Directiva
2000/9/CE prevede cd, pe baza analizei de sigurantd, se realizeazd un raport de sigurantd, ceea ce reprezintd o diferentd
importantd. Se recomandd preluarea textului articolului 4 alineatul (2) din directiva.

5.15  Articolul 9 alineatul (4) este greu de inteles si ar trebui inlocuit cu formularea articolului 12 din Directiva 2000/9/
CE.

5.16  Articolul 10 alineatul (1) prevede ci o instalatie pe cablu poate rimane in functiune numai daci respectd conditiile

enumerate in raportul de sigurantd. Instructiunile de utilizare si mentenantd reprezintd un document important pentru

exploatarea instalatiei in conditii de sigurantd. Prin urmare, se recomanda inlocuirea sintagmei ,rdmane in functiune” cu
<

cuvantul ,functioneaza” i a sintagmei ,prevazute in raportul de sigurantd” cu ,din documentele previzute la articolul 9
alineatul (2)”.

5.17  In conformitate cu modulele stabilite in anexd, un producitor poate realiza procedurile de evaluare a conformitatii
numai impreund cu un organism notificat. In consecint, textul articolului 11 alineatul (2) ar trebui adaptat, inlocuindu-se
textul ,si efectueazd procedura relevantd de evaluare a conformitatii mentionata la articolul 18 sau dispun efectuarea acestei
proceduri” cu ,dispun efectuarea procedurii relevante de evaluare a conformitdtii mentionatd la articolul 18”.

X9

5.18  Conceptul de ,informatii de sigurantd” de la articolul 11 alineatul (7) este neclar si ar trebui clarificat.
5.19  La articolul 16 se face trimitere la alineatul (1), insd acesta nu exista.

5.20  Dispozitiile Deciziei 768 privind formularea obiectiilor formale fatd de normele armonizate (articolul R9 si,
respectiv, R19) ar trebui preluate si in articolul 17.

5.21  Articolul 18 alineatul (4) comportd riscul ca acesta sd se aplice si instalatiilor de incercare. Pentru a se evita aceastd
situatie, ar trebui addugat textul ,cu exceptia instalatiilor de incercare”.

5.22  Articolul 19 alineatul (2) ar putea fi interpretat in sensul ci si declaratiile de conformitate ale componentelor de
sigurantd sau ale subsistemelor deja introduse pe piatd ar trebui actualizate. Prin urmare, in prima frazd, textul ,se

actualizeazd in permanentd” ar trebui inlocuit cu ,se actualizeazd in momentul introducerii pe piatd a subsistemului sau a
componentei de siguranta”.

5.23  Laarticolul 21 alineatul (2) se stipuleazi ci si subsistemele ar trebui prevdzute cu un marcaj CE. Intrucat nu existd
pe piatd subsisteme care s3 nu cuprindd cel putin o componentd de sigurantd, care deja este previzutd cu marcajul CE, ar
trebui s se renunte la aceastd cerintd. Prin urmare, se recomanda eliminarea cuvintelor ,subsistemul sau”.

5.24  De asemenea, anexa II trebuie revizuitd. Revizuirea ar trebui si fie insd cuprinzitoare, cu includerea obligatorie a
tuturor partilor implicate.

Bruxelles, 9 iulie 2014.
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