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(Anunturi)
PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE A AELS

HOTARAREA CURTII
din 31 octombrie 2017
in cauza E-16/16
Fosen-Linjen AS/AtB AS

(Achizitii publice — Directiva 89/665/CEE — Directiva 2004/18/CE — Cererea pentru acordarea de despdgubiri —
Vinovdtia — Gravitatea incdlcdrii — Sarcina probei — Verificarea ofertei depuse — Principiile eficacitatii, ale egalitatii de
tratament, ale transparentei si ale proportionalitdtii)

(2018/C 186/06)

In cauza E-16/16, Fosen-Linjen AS/AtB AS — CERERE inaintatd Curtii in temeiul articolului 34 din Acordul incheiat
intre statele AELS privind instituirea unei Autoritdti de Supraveghere si a unei Curti de Justitie de citre Curtea de Apel
din Frostating (Frostating lagmannsrett) referitor la interpretarea Directivei 89/665/CEE a Consiliului din 21 decembrie
1989 privind coordonarea actelor cu putere de lege si a actelor administrative privind aplicarea procedurilor care vize-
azd cdile de atac fatd de atribuirea contractelor de achizitii publice de produse si a contractelor publice de lucrdri, in
special articolul 1 alineatul (1) si articolul 2 alineatul (1) litera (c), Curtea, compusi din Carl Baudenbacher, presedinte si
judecdtor-raportor, Per Christiansen si Benedikt Bogason (judecdtor ad-hoc), judecdtori, a pronuntat, la 31 octombrie
2017, hotdrarea al cdrei dispozitiv prevede urmatoarele:

1. Acordarea de daune-interese in conformitate cu articolul 2 alineatul (1) litera (c) din Directiva 89/665/CEE nu
depinde de faptul ci incilcarea unei dispozitii din legislatia privind achizitiile publice a fost cauzatd sau nu de
vinovitie si de o conduiti care deviazd in mod clar de la un mod de actiune justificat, sau cd aceasta s-a produs pe
baza unei erori materiale ori cd are sau nu drept cauzd existenta unei erori materiale, grave si evidente. O simpld
incilcare a legislatiei privind achizitiile publice este, in sine, suficientd pentru a determina rispunderea autoritatii
contractante de a despdgubi persoana vitdmatd pentru prejudiciul suferit, in conformitate cu articolul 2 alineatul (1)
litera (c) din Directiva 89/665/CEE, cu conditia ca celelalte conditii de acordare de daune-interese si fie indeplinite,
inclusiv, in special, conditia existentei unei legituri de cauzalitate.

2. Directiva 89/665/CEE nu exclude posibilitatea ca o cerintd potrivit cireia acordarea de daune-interese este
conditionatd de faptul cd ofertantul prejudiciat demonstreazd in mod clar, prezentind probe, cd lui ar fi trebuit sd
i se atribuie contractul dacd autoritatea contractantd nu ar fi comis eroarea, atdt timp cAt sunt respectate principiile
echivalentei si eficacitatii.

3. Directiva 89/665/CEE nu se opune ca legislatia nationald sd scuteascd o autoritate contractantd de rdspunderea pen-
tru nerealizarea unui profit preconizat in mod rezonabil dacd procedura de licitatie, ca urmare a unei erori din par-
tea autoritdtii contractante, a fost anulatd in conformitate cu normele SEE privind achizitiile publice, chiar i in cazul
in care aceastd eroare nu a fost invocatd in timpul procedurii de licitatie si este diferitd de eroarea invocatd de recla-
mant. Autoritatea contractantd este cea care trebuie s3 dovedeascd existenta unei astfel de erori si sd i justifice deci-
zia de retragere a procedurii de licitatie.

4. Criteriile de atribuire ale unei proceduri de licitatie trebuie si fie formulate in asa fel incat sd permita tuturor ofer-
tantilor informati in mod rezonabil si cu o diligentd normald si le interpreteze in acelasi mod. Autoritatea contrac-
tantd are, de asemenea, obligatia de a verifica dacd informatiile furnizate de cdtre ofertant sunt plauzibile, in sensul cd
ofertantii respectivi sunt capabili si furnizeze ceea ce era previzut in ofertd, si daci oferta corespunde cerintelor
stabilite de autoritatea contractantd. Cerinta de verificare trebuie sd respecte principiul proportionalititii. Cu conditia
ca toti ofertantii sa fie tratati iIn mod egal, autoritatea contractantd poate sd ia in considerare orice informatie prezen-
tatd in ofertd, pentru a asigura o verificare eficace a informatiilor privind criteriile de atribuire. Avind in vedere
principiul egalititii de tratament, al transparentei si al proportionalititii, este de competenta instantei de trimitere de
a stabili dacd aceste conditii au fost respectate in cadrul procedurii subiacente de licitatie.
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