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Motivele si principalele argumente

Reclamantul, functionar pensionat al Comisiei Europene, are in
intretinere o fiicd paraplegicd, care are nevoie de un scaun cu
rotile. Potrivit reclamantului, vechiul scaun a devenit inutilizabil
datoritd uzurii. in consecintd, acesta a solicitat suportarea costu-
rilor unui nou scaun cu rotile de citre Comisie, fapt care i-a fost
refuzat.

Reclamantul invocd incilcarea drepturilor de care beneficiazd in
temeiul prevederilor coroborate ale articolelor 72 si 110 din
Statutul functionarilor Comunitétilor Europene si din anexa I
titlul XII litera F punctul 4 din reglementarea comuni referitoare
la asigurarea de boald a functionarilor Comunititilor Europene.

Actiune introdusd la 31 julie 2007 — Braun-Neumann/
Parlamentul European

(Cauza F-79/07)
(2007/C 235/57)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamant: Kurt-Wolfgang Braun-Neumann (Merzig, Germania)
(reprezentant: P. Ames, Rechtsanwalt)

Pardt: Parlamentul European

Concluziile reclamantului

— obligarea paratului si pliteascd reclamantului, cu efect retro-
activ incepand cu 1 august 2004, cealaltd jumdtate a pensiei
de urmas cuvenitd ca urmare a decesului sotiei sa Gisela
Mandt, niscuti Neumann, survenit la 25 iulie 2004, sub
formd unor sume lunare de 1 670,84 euro, la care urmeazi
sd se adauge o dobandi calculati pe baza ratei aplicate de
Banca Centrald Europeand facilitdtii de imprumut marginal,
majoratd cu 3 %,

— obligarea Parlamentului European la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

Parlamentul European s-a angajat si pliteascd reclamantului
50 % din pensia de urmas in calitate de vaduv al doamnei Gisela
Mandt, ndscutdi Neumann. Reclamantul solicitd integralitatea
pensiei de urmas.

Actiunea este indreptatd impotriva deciziei Parlamentului Euro-
pean de a lua in considerare a doua cisitorie a persoanei dece-

date, desi hotdrarea din 6 septembrie 1995, prin care Tribunal
de premiére instance de Namur a pronuntat divortul in ceea ce
priveste prima cidsitorie, nu a fost recunoscutd de Bayerisches
Oberstes Landesgericht prin ordonanta sa din 11 octombrie.
Reclamantul afirmid astfel ci este unicul ,sof supravietuitor”,
intrucat cea de a doua cisitorie, incheiatd de defuncta sa sotie
cu domnul Wolfgang Mandt, nu a fost valabild din punct de
vedere juridic.

Actiune introdusi la 3 august 2007 — Economidis/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-80/07)
(2007/C 235/58)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Joannis Economidis (Woluwé-St-Etienne, Belgia)
(reprezentanti: S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen si E. Marchal,
avocats)

Pardtd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea deciziei privind reorganizarea Directiei generale
RTD in misura in care aceastd decizie prevede ocuparea
posturilor de sef al unitdtii F.1 ,Aspecte orizontale si coor-
donare” si al unitdtii F.5 ,Biotehnologia sinatatii”;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In octombrie 2006, in cadrul unei reorganiziri a DG RTD,
Comisia i-a numit pe domnii H. si X. sefi ai unitdtilor F.1 si F.5.
Prin hotdrdrea din 14 decembrie 2006, Economidis/Comisia,
F-122/05 (!), Tribunalul Functiei Publice a anulat decizia Comi-
siei din 23 decembrie 2004 privind numirea domnului H. in
postul de sef al unititii ,Biotehnologie si genomicd aplicatd”,
mai exact una dintre unitdtile din aceeasi DG inainte de reorga-
nizare.

Reclamantul invocd in sustinerea actiunii in primul rand o incil-
care a articolului 233 CE, deoarece Comisia sustine cd, din
cauza reorganizdrii respectivei DG, nu poate pune in executare
hotirdrea din 14 decembrie 2006. in opinia reclamantului,
intrucat decizia din 23 decembrie 2004 a fost anulatj,
domnul H. nu putea fi din nou repartizat intr-un post de sef de
unitate in cadrul reorganizdrii respectivei DG.
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In plus, reclamantul arati c¢i numai una dintre urmdtoarele
ipoteze poate fi adeviratd: fie unitatea ,Biotehnologie si geno-
micd aplicatd” continud si existe, dar sub altd denumire si cu alte
atributii, fie a fost complet desfiintat. In prima ipoteza, admi-
nistratia ar trebui si pund in executare hotdrirea din 14 decem-
brie; in a doua ipotezd, administratia ar fi trebuit si initieze
procedura de ocupare a posturilor de sef al unititilor care au
facut obiectul reorganizdrii si sd ii permitd astfel reclamantului
sd isi depund candidatura. Prin faptul cd nu a urmat aceastd
procedurd, parata ar fi incdlcat articolele 4, 7, 27 si 29 din
Statutul functionarilor Comunitdtilor Europene si principiul
dreptului la carierd.

() JO C 331, 30.12.2006, p. 47.

Actiune introdusd la 6 august 2007 — Dittert/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-82/07)
(2007/C 235/59)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Daniel Dittert (Luxemburg, Luxemburg) (reprezen-
tanti: B. Cortese si C. Cortese, avocats)

Parata: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea deciziei Comisiei Comunitdtilor Europene de a-l
promova pe reclamant la gradul AD 9 si nu la gradul AD 10,
in temeiul exercitiului de promovare 2006, astfel cum a fost
confirmatd prin decizia aceleiasi institutii din 23 aprilie
2007 de respingere a reclamatiei nr. R[132/07 formulate de
reclamant;

— obligarea Comisiei Comunitdtilor Europene la plata cheltuie-
lilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Reclamantul, functionar titular al Comisiei, care fusese promovat
la fostul grad A 7 incepand cu 1 aprilie 2002, era promovabil la
gradul A 6 la 30 aprilie 2004. La 1 mai 2004, AIPN a inlocuit
gradul A 7 in dosarul personal al reclamantului cu noul
grad A*8, indicAnd ca motiv al modificdrii ,reforma carierelor
de la 1 mai 2004". Drept urmare, gradul A *8 a fost redenumit
AD 8 incepand cu 1 mai 2006.

Reclamantul aratd cd atit functionarii promovati in 2004, cat si
cei promovati in 2005 sau in 2006 din fostul grad A 7 au fost
promovati dupd intrarea in vigoare a modificdrilor statutului,

unii au fost numiti in gradul A*10/AD 10, iar altii, printre care
si reclamantul, in gradul A*9/AD 9. Reclamantul invocd o incil-
care a principiului egalititii de tratament §i al dreptului la
carierd.

Actiune introdusi la 14 august 2007 — Zangerl-Posselt/
Comisia Comunititilor Europene

(Cauza F-83/07)
(2007/C 235/60)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Brigitte Zangerl-Posselt (Saarbriicken, Germania)
(reprezentant: S. Paulmann, Rechtsanwalt)

Pardtd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

— anularea deciziei comisiei de evaluare a concursului
EPSO/AST/27/06 [Asistenti/te AST1 de limbd germand] de a
nu permite participarea reclamantei la probele practice si
orale ale acestui concurs, comunicatd acesteia de EPSO la
18 iunie 2007 si confirmati prin scrisoarea din 25 ijulie
2007;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Comisia de evaluare a concursului EPSOJAST/27/06 [Asistenti
(AST1) de limbd germand pentru activititi de secretariat] nu a
permis participarea reclamantei la probele practice §i orale,
intrucat aceasta nu a putut face dovada diplomei de absolvire a
invatimantului secundar (Abitur) necesare inscrierii.

Reclamanta sustine, in principal, c¢i diploma sa de absolvire a
studiilor (Realschulabschluss) corespunde cerintelor mentionate
la titlul AIL1 punctul ii din anuntul de concurs. Clasificarea
diplomelor de absolvire a studiilor este efectuatid atat in
Germania cat si la nivel european pe baza documentului Interna-
tional Standard Classification of Education elaborat de UNESCO in
1997 (ISCED), terminologia respectivd fiind preluatd si in
anuntul de concurs. Potrivit acestuia, diploma Realschulabsch-
luss se incadreazd la categoria diplomelor de absolvire a invata-
mantului secundar (ISCED treapta 2) si permite accesul la invata-
mantul postliceal (ISCED treapta 4).

in plus, reclamanta critici motivarea insuficientd si eronatd a
deciziei paratei.



