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Obiectul

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotirari preliminare —
Korkein hallinto-oikeus — Interpretarea articolelor 43 CE, 56 CE
si 58 CE — Legislatie fiscald in materie de impozit pe venit —
Deductibilitatea pentru o societate a sumelor plitite cu titlu de
transfer financiar intragrup, subordonatd conditiei ca societatea
care primeste transferul si aibi, de asemenea, sediul in statul
membru vizat

Dispozitivul

Articolul 43 CE nu se opune unui regim stabilit de legislagia unui stat
membru, precum cel in discutie in actiunea principald, potrivit cdruia o
filiald rezidentd in acest stat membru nu poate sd deducd din veniturile
sale impozabile un transfer financiar intragrup efectuat de aceasta in
favoarea societdtii sale mamd decdt in mdsura in care aceasta din urmd
are sediul in acelasi stat membru.

(') JO C 193, 6.8.2005.

Hotirirea Curtii (Camera a doua) din 18 iulie 2007 (cerere

avind ca obiect pronuntarea unei hotiriri preliminare

formulatd de Bundesgerichtshof — Germania) — Actiune
penald impotriva lui Jiirgen Kretzinger

(Cauza C-288/05) (!)

(Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen —
Articolul 54 — Principiul ,ne bis in idem” — Notiunea de
waceleasi fapte” — Tigdri de contrabandd — Importuri in mai
multe state contractante — Urmdrire penald in diferite state
contractante — Notiunea de ,executare” a pedepselor —
Suspendarea executdrii pedepsei — Deducerea perioadelor de
arestare preventivi de scurtd duratdi — Mandatul european de
arestare)

(2007/C 235/06)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Partea din actiunea principali
Jurgen Kretzinger

in prezenta: Hauptzollamt Augsburg

Obiectul

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotdrari preliminare —
Bundesgerichtshof — Interpretarea articolului 54 din Conventia
de punere in aplicare a Acordului Schengen din 14 iunie 1985
intre guvernele statelor din Uniunea Economicd Benelux, Repu-
blicii Federale Germania §i Republicii Franceze privind elimi-
narea treptatd a controalelor la frontierele comune (JO 2000,
L 239, p. 19) — Principiul ne bis in idem — Conditii pentru stin-
gerea dreptului de urmdrire penald — Notiunea de ,aceleasi
fapte” — Transport de tigiri de contrabandi prin teritoriile mai
multor state membre — Condamnarea, in doui state membre,
pentru fraudi fiscald si, respectiv, pentru tdinuire cu privire la
bunuri sustrase de la plata taxelor fiscale — Notiunea de ,execu-
tare” — Suspendarea executdrii pedepsei — Deducerea perioa-
delor de arestare preventiva

Dispozitivul

1) Articolul 54 din Conventia de punere in aplicare a Acordului
Schengen din 14 iunie 1985 intre guvernele statelor din Uniunea
Economicd Benelux, Republicii Federale Germania si Republicii
Franceze privind eliminarea treptatd a controalelor la frontierele
comune, semnatd la 19 iunie 1990 la Schengen, trebuie inter-
pretat in sensul cd:

— criteriul relevant pentru aplicarea articolului mentionat este cel
al identitdtii actelor materiale, inteles ca existenta unui
ansamblu de fapte indisolubil legate intre ele, independent de
incadrarea juridicd a acestor fapte sau de interesul juridic
protejat;

— fapte constand in dobdndirea de tutun strdin de contrabandd
intr-un stat contractant si in importul i detinerea aceluiasi
tutun in alt stat contractant, caracterizate de circumstanta cd
inculpatul, care a fost urmdrit in cele doud state contractante,
avea de la inceput intentia de a transporta tutunul, dupd prima
intrare in posesie, cdtre o destinatie finald, traversind mai
multe state contractante, reprezintd conduite care pot intra sub
incidenta domeniului de aplicare a nofiunii de ,aceleasi fapte”
in sensul articolului 54. Aprecierea definitivd in aceastd
privingd revine instantelor nationale competente.

>

In sensul articolului 54 din Conventia de punere in aplicare a acor-
dului Schengen, pedeapsa pronuntatd de o instantd a unui stat
contractant ,a fost executatd” sau este in curs de executare” atunci
cand inculpatul a fost condamnat la pedeapsa inchisorii cu suspen-
dare, in conformitate cu legislatia respectivului stat contractant.

N
~

In sensul articolului 54 din Conventia de punere in aplicare a acor-
dului Schengen, pedeapsa pronuntatd de o instantd a unui stat
contractant nu trebuie consideratd ca .executatd” sau ,in curs de
executare” atunci cdnd inculpatul a fost pentru scurt timp retinut
sifsau arestat preventiv si cand, in conformitate cu legislatia statului
de condamnare, aceastd privare de libertate trebuie dedusd din
durata pedepsei inchisorii ce va fi executatd ulterior.
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4) Faptul cd un stat membru in care o persoand a fdcut obiectul unei
hotdrari definitive de condamnare in dreptul intern poate emite un
mandat european de arestare pentru arestarea acestei persoane in
scopul executdrii acestei hotdrdri in temeiul Deciziei cadru
2002/584/JAI a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul
european de arestare si procedurile de predare intre statele membre
nu poate avea vreo consecintd asupra interpretdrii notiunii de
Lexecutare” in sensul articolului 54 din Conventia de punere in
aplicare a acordului Schengen.

() JO C 257, 15.10.2005.

Hotirirea Curtii (Camera intii) din 18 iulie 2007 (cerere

avind ca obiect pronuntarea unei hotiriri preliminare

formulatd de Verwaltungsgericht Darmstadt — Germania)
— Derin Ismail/Landkreis Darmstadt-Dieburg

(Cauza C-325/05) (!)

(Asociere CEE-Turcia — Articolul 59 din protocolul aditional
— Articolele 6, 7 si 14 din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de
asociere — Dreptul de acces liber la incadrarea in muncd in
temeiul articolului 7 primul paragraf a doua liniutd —
Dreptul de sedere care este corolarul acestuia — Resortisant
turc in virstd de peste 21 de ani §i care nu se mai afli in
intretinerea pdrintilor sdi — Condamndri penale — Conditiile
pierderii drepturilor dobdndite — Compatibilitate cu regula
potrivit cdreia Republica Turcia nu poate beneficia de un
tratament mai favorabil decdt cel aplicabil intre statele
membre)

(2007/C 235/07)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Darmstadt

Pirtile din actiunea principald
Reclamant: Ismail Derin

Parata: Landkreis Darmstadt-Dieburg

Obiectul

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotirari preliminare —
Verwaltungsgericht Darmstadt — Interpretarea articolului 7
primul paragraf a doua liniutd din Decizia nr. 1/80 a Consiliului
de asociere CEE/[Turcia, precum si a articolului 59 din protocolul
aditional referitor la etapa tranzitorie previzutd de Acordul de
asociere dintre Comunitatea Economica Europeand si Turcia,
semnat la 23 noiembrie 1970 (JO L 293, p. 4) — Lipsa pierderii
dreptului de acces liber la orice activitate salariatd, precum si a
dreptului de sedere ce rezultd din acesta, de citre un resortisant
turc care a intrat pe teritoriul national in cadrul unei reintregiri

a familiei, in conditiile in care acesta are mai mult de 21 de ani
si nu mai este in intretinerea parintilor sii — Tratament mai
favorabil decit cel care este acordat resortisantilor statelor
membre

Dispozitivul

Un resortisant turc, ce a fost autorizat s intre pe teritoriul Republicii
Federale Germania atunci cand era copil, in cadrul unei reintregiri a
familiei, si care a dobandit dreptul de acces liber la orice activitate sala-
riatd, la alegerea sa, in temeiul articolului 7 primul paragraf a doua
liniutg din Decizia nr. 1/80 din 19 septembrie 1980 privind dezvol-
tarea asocierii, adoptate de Consiliul de asociere instituit prin Acordul
de asociere dintre Comunitatea Economicd Europeand si Turcia, nu
pierde dreptul de sedere in statul membru gazdd, drept care este coro-
larul dreptului de acces liber, decat in doud situatii, si anume:

— in cazurile prevazute de articolul 14 alineatul (1) din aceastd
decizie sau

— atunci cdnd pdrdseste teritoriul statului membru gazdd pentru o
perioadd semnificativd i fard motive legitime,

chiar dacd are mai mult de 21 de ani, nu mai este in intrefinerea
paringilor sdi, ci duce o existentd independentd in statul membru
respectiv, si chiar dacd nu a mai fost incadrat in muncd de mai mulfi
ani, intrucdt a executat, in mod neintrerupt, in aceastd perioadd, o
pedeapsd cu inchisoarea pronuntatd impotriva sa. O astfel de interpre-
tare nu este incompatibild cu exigentele articolului 59 din protocolul
aditional semnat la 23 noiembrie 1970 la Bruxelles si incheiat,
aprobat si confirmat, in numele Comunitdtii, prin Regulamentul (CEE)
nr. 2760/72 al Consiliului din 19 decembrie 1972.

(') JO C 281, 12.11.2005.

Hotirirea Curtii (Camera a treia) din 18 iulie 2007 —
Industrias Quimicas del Vallés, SA/Comisia Comunititilor
Europene

(Cauza C-326/05 P) ()

(Recurs — Neincluderea metalaxilului in anexa I la Directiva

91/414/CEE — Retragerea autorizatiilor acordate produselor

de uz fitosanitar care contin aceastd substantd activi —

Schimbarea ingelesului neindoielnic al elementelor de probi —
Eroare vaditd de apreciere)

(2007/C 235/08)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Recurentd: Industrias Quimicas del Vallés, SA (reprezentanti: C.
Ferndndez Vicién, I. Moreno-Tapia Rivas si J. Sabater Marotias,
abogados)



