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Motivele si principalele argumente

Comisia sustine cd nivelul taxelor de timbru solicitate de catre
Tirile de Jos din 1994 de la cetdtenii turci pentru eliberarea de
permise de sedere incalcd clauzele de ,standstill“ si de nediscri-
minare din Acordul de asociere, din Protocolul aditional si din
Decizia nr. 1/80.

Conform clauzelor de ,standstill“ din Protocolul aditional si din
Decizia nr. 1/80, unui stat membru nu ii este permis si ia
masuri care urmdiresc sau au drept consecintd supunerea la
conditii mai restrictive a drepturilor conferite cetdtenilor turci in
virtutea Acordului de asociere, a Protocolului aditional si a Deci-
ziei nr. 1/80, precum si a dreptului de sedere aflat in stransd
legdturd cu acestea. Majordrile de taxe de timbru olandeze avute
in vedere incalcd clauzele de ,standstill“ pentru ¢ au fost intro-
duse dupd intrarea in vigoare a acestor clauze pentru Tirile de
Jos si pentru cd impiedicd sau fac mai putin atractivd exercitarea
drepturilor conferite cetdtenilor turci in virtutea Acordului de
asociere, a Protocolului aditional si a Deciziei nr. 1/80

Comisia afirmi in continuare c&, in mdsura in care Térile de Jos
supun cetdtenii turci la plata taxelor de timbru pentru eliberarea
de permise de sedere, aceste taxe de timbru nu pot fi mai ridi-
cate decat taxele de timbru solicitate pentru eliberarea de docu-
mente echivalente cetdtenilor Uniunii Europene sau cetdtenilor
norvegieni, islandezi, din Liechtenstein sau elvetieni.

(") Acordul de asociere dintre Comunitatea Economicd Europeand si
Turcia, aprobat si confirmat prin Decizia 64/732/CEE a Consiliului
din 23 decembrie 1963 (JO 1964, 217, p. 3685).

(3) Protocolul aditional aprobat prin Regulamentul (CEE) nr. 2760/72 al
Consiliului din 19 decembrie 1972 (JO L 293, p. 1).

(*) Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere din 19 septembrie 1980 cu
privire la dezvoltarea asocierii dintre Comunitatea Europeand si
Turcia.

Actiune introdusi la data de 20 februarie 2007 — Comisia
Comunitatilor Europene/Regatul Belgiei

(Cauza C-93/07)
(2007/C 95/43)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentanti:
M. Konstantinidis si J.-B. Laignelot, agenti)

Parat: Regatul Belgiei

Concluziile reclamantei

— constatarea faptului ci, prin neadoptarea tuturor actelor cu
putere de lege si a actelor administrative necesare pentru a
se conforma Directivei 2003/35/CE a Parlamentului Euro-
pean si a Consiliului din 26 mai 2003 de instituire a partici-
parii publicului la elaborarea anumitor planuri si programe
privind mediul si de modificare a Directivelor 85/337/CEE si
96/61/CE ale Consiliului in ceea ce priveste participarea
publicului si accesul la justitie () si, in orice caz, prin neco-
municarea lor Comisiei, Regatul Belgiei nu si-a indeplinit
obligatiile ce ii revin in virtutea respectivei directive.

— obligarea Regatului Belgiei la plata cheltuielilor de judecati.

Motive si argumente principale

Termenul pentru transpunerea Directivei 2003/35/CE in dreptul
intern a expirat la data de 25 iunie 2005.

() JOL 156, p. 17.

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotdriri prelimi-

nare introdusi de Tribunal Superior de Justicia de Galicia

(Spania) la data de 20 februarie 2007 — Doiia Rosa

Méndez Lopez/Instituto Nacional de Empleo (INEM) si
Instituto Nacional de la Seguridad (INSS)

(Cauza C-97/07)
(2007/C 95/44)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Pirtile din actiunea principald
Reclamantd: Dofia Rosa Méndez Lopez

Parati: Instituto Nacional de Empleo (INEM) si Instituto Nacional
de la Seguridad (INSS)
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Intrebarea preliminard

Expresia ,beneficiazd de prestatii in conformitate cu legislatia
acelui stat, ca si cand ar fi fost angajat acolo” [a se citi ,ca si
cand ar fi avut acolo ultimul loc de munci“] cuprinsd in arti-
colul 71 din Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 (') al Consiliului
din 14 iunie 1971 privind aplicarea regimurilor de securitate
sociald in raport cu lucritorii salariati §i cu familiile acestora
care se deplaseazd in cadrul Comunititii trebuie interpretatd in
sensul cd exigenta de ,a fi incetat plata ajutorului de somaj,
instituitd pentru a putea beneficia de plata alocatiei de asistentd
pentru somaj spaniole, prevdzutd in articolul 215.1 din Ley
General de la Seguridad Social (Legea generald a securitatii
sociale), este consideratd a fi indeplinitd atunci cind a incetat
plata ajutorului de somaj german, inclusiv in situatia in care
beneficiara nu platise niciodatd cotizatii in sistemul spaniol?

() JOL 149, p. 2; ES 05/01, p. 98.

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotirari prelimi-

nare introdusi de Hojesteret (Danemarca) la data de

21 februarie 2007 — Nordania Finans A[S si BG Factoring
A/S/Skatteministeriet

(Cauza C-98/07)
(2007/C 95/45)

Limba de procedurd: daneza

Instanta de trimitere

Hojesteret

Pirtile din actiunea principald
Reclamante: Nordania Finans A[S si BG Factoring A/S

Parat: Skatteministeriet.

Intrebarea preliminari

Poate fi interpretatd expresia ,bunuri de investitii folosite de
persoana plititoare de impozit in scopurile activitdtii sale” preva-
zutd la articolul 19 alineatul (2) din A sasea directivd
77|388EEC a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea
legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de
afaceri — sistemul comun de taxd pe valoarea addugati: baza
unitard de evaluare (), in sensul cd aceasta cuprinde bunurile
dobandite de citre o societate de leasing pentru operatiuni de
leasing sau pentru vdnzarea lor la sfarsitul contractului de
leasing?

() JOL 145, p. 1.

Recurs introdus la 21 februarie 2007 de citre Coop de

France Bétail et Viande, fostd Fédération nationale de la

coopération bétail et viande (FNCBV) impotriva hotirarii

Tribunalului de Primi Instanti (camera intii) pronuntati la

13 decembrie 2006 in cauzele conexe T-217/03 si T-245/03,
FNCBY si altii/Comisie

(Cauza C-101/07 P)
(2007/C 95/46)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Coop de France Bétail et Viande, fostd Fédération
nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV) (repre-
zentant: M. Ponsard, avocat)

Celelalte parti in proces: Fédération nationale des syndicats d’ex-
ploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB),
Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL), Jeunes agri-
culteurs (JA), Comisia Comunititilor Europene, Republica Fran-
cezd

Concluziile recurentei

— anularea hotdrarii Tribunalului de Primd Instantd din
13 decembrie 2006 in cauza T-217/03;

— stabilirea faptului cd nu este necesar sd se aplice o amenda
recurente;

— 1in subsidiar, reducerea cuantumului amenzii aplicate prin
aceastd hotdrare;

— obligarea Comisiei la plata tuturor cheltuielilor de judecatd
aferente procedurilor de aplicare a unor mdsuri provizorii si
procedurii principale in fata Tribunalului, precum si celei in
fata Curtii.

Motivele si principalele argumente

Recurenta invocd sase motive in sustinerea recursului sdu. Prin
primele cinci motive, care vizeazd anularea hotdrarii atacate,
recurenta sustine, in primul rand, c¢i Tribunalul a sdvarsit o
eroare deoarece nu a recunoscut incdlcarea de citre Comisie a
dreptului la apdrare, incilcare constdnd in lipsa mentiondrii, in
comunicarea obiectiilor, a metodei retinute pentru calcularea
amenzilor, in al doilea rand, cd Tribunalul a schimbat intelesul
neindoielnic al elementelor de probd referitoare la prelungirea
secretd a acordului din 24 octombrie 2001, in al treilea rand, c3
Tribunalul a sivarsit o eroare de drept atunci cand, raportandu-
se la un acord global intre micelari si crescitori, a prezumat
faptul i recurenta a fost de acord cu continuarea acordului, fird
a stabili in mod precis consimgdmantul acesteia in acest sens, in
al patrulea rand, presupunand existenta acestui consimtdmant,



