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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— declararea ca nul si lipsit de efect a punctului 4.1.8 din planul strategic spaniol din cadrul PAC 2023-2027 aprobat prin
Decizia de punere in aplicare a Comisiei din 31 august 2022 de aprobare a planului strategic spaniol din cadrul PAC
2023-2027 pentru ajutorul Uniunii finantat de Fondul european de garantare agricold si de Fondul european agricol
pentru dezvoltare rurald, care impune un plafon de 200 000 de euro pentru sprijinul de bazd pentru venit perceput de
fiecare agricultor (denumitd in continuare ,masura in litigiu”).

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd patru motive.

1. Primul motiv intemeiat pe incilcarea articolului 17 din Regulamentul (UE) nr. 20212115 (') de stabilire a normelor
privind sprijinul pentru planurile strategice din cadrul PAC si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 1305/2013 si (UE)
nr. 1307/2013.

— In aceastd privintd, reclamanta sustine ci Regulamentul (UE) 2021/2115 permite statelor membre s stabileasci ce
interventii, dintre cele previzute in capitolele II, III si IV din titlul II, sunt cele mai adecvate pentru nevoile lor
specifice si modul in care sd fie configurate. Cu toate acestea, decizia atacatd vizeazd o interventie diferitd de cele
previzute la acest articol, astfel incat Comisia a savarsit un abuz de putere si a depdsit cadrul Regulamentului (UE)
2021/2115.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe lipsa totald a analizei si a evaludrii consecintelor plafonului de 200 000 de euro aplicat
sprijinului de bazd pentru venit in cadrul PAC.

— In aceastd privintd, reclamanta sustine ci la elaborarea deciziei atacate nu a fost efectuatd o evaluare a impactului
mdsurii in litigiu nici la nivel national, nici la nivel european. Daci ar fi fost efectuatd mdcar o reexaminare prealabild,
s-ar fi demonstrat cd masura in litigiu este contrard obiectivelor PAC descrise la articolele 5 si 6 din Regulamentul
(UE) nr. 2021/2115.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe denaturarea pietei unice si a concurentei in detrimentul agricultorilor spanioli.

— In aceastd privintd, reclamanta sustine cd decizia atacatd determind o denaturare grava si nejustificati a pietei interne,
precum si fragmentarea PAC in unul dintre mecanismele sale esentiale. Astfel, masura in litigiu plaseaza agricultorii
spanioli intr-o situatie mai defavorabild decat cea a omologilor lor europeni.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului proportionalitatii.

— In aceastd privintd, reclamanta sustine cd masura in litigiu incalcd principiul proportionalitatii, intrucat nu permite
atingerea obiectivului pe care il urmdreste si nu este necesard in acest scop; ea determind un sacrificiu excesiv si
nejustificat pentru proprietarii de exploatatii si pentru angajatii acestora, care nu este compensat in niciun fel prin
realizarea vreunui interes public superior.

(")  Regulamentul (UE) 2021/2115 al Parlamentului European si al Consiliului din 2 decembrie 2021 de stabilire a normelor privind
sprijinul pentru planurile strategice care urmeazd a fi elaborate de statele membre in cadrul politicii agricole comune (planurile
strategice PAC) si finantate de Fondul european de garantare agricold (FEGA) si de Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald
(FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE) nr. 1305/2013 si (UE) nr. 1307/2013 (JO 2021, L 435, p. 1).
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Concluziile

Reclamantii solicitd Tribunalului:
— declararea ca admisibild si intemeiatd a prezentei actiuni, inclusiv a exceptiei de nelegalitate pe care o cuprinde;
in consecinta:

— anularea deciziei cuprinse in fisele de salariu ale reclamantilor din luna februarie 2022 (pentru noud reclamanti) sau din
luna aprilie 2022 (pentru un reclamant), care reflecteaza pentru prima datd punerea in aplicare a deciziei Consiliului de
administratie din 15 decembrie 2021 de definire a majordrii salariale pentru anul 2022 si a deciziei Comitetului de
directie din 25 ianuarie 2022 de utilizare a acestui buget salarial incepand de la 1 ianuarie 2022 si, prin urmare,
anularea deciziilor similare continute in fisele de salariu ulterioare;

— prin urmare, obligarea paratei:

— la plata, pentru repararea prejudiciului material: (i) a soldului salariului corespunzitor aplicdrii ajustdrii anuale
pentru anul 2022 pentru agentii care intrd sub incidenta SR I, cu alte cuvinte a unei majordri de 4,5 %, pentru
perioada cuprinsa intre 1 ianuarie 2022 si 31 decembrie 2022; (ii) a soldului salariului corespunzitor consecintelor
aplicdrii ajustdrii anuale de 0,9 % pentru agentii care intrd sub incidenta SR I pentru anul 2022 asupra cuantumului
salariilor care urmeazd a fi plitite incepand din luna ianuarie 2022; (iii) a unor dobanzi moratorii pentru soldurile
salariilor datorate pand la plata integrald a sumelor datorate, fiind necesar ca rata dobanzilor moratorii care trebuie
aplicatd sd fie calculatd pe baza ratei stabilite de Banca Centrald Europeand pentru operatiunile principale de
refinantare, aplicabild in perioada in cauzd, majoratd cu trei puncte;

— obligarea paratei la plata tuturor cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente
In sustinerea actiunii, reclamantii invoca un motiv in ceea ce priveste decizia Consiliului de administratie din 18 iulie 2017,

pe de o parte, si, respectiv, trei motive in ceea ce priveste deciziile adoptate de Consiliul de administratie la 15 decembrie
2021 si de Comitetul de directie din 25 ianuarie 2022, pe de altd parte.

In ceea ce priveste decizia Consiliului de administratie din 18 iulie 2017:

Incdlcarea articolului 20 din Statutul personalului I (denumit in continuare ,SR I”) si a anexei I la acesta si incilcarea
increderii legitime si a drepturilor dobandite

In ceea ce priveste deciziile adoptate de Consiliul de administratie la 15 decembrie 2021 si de Comitetul de directie din
25 ianuarie 2022:

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 20 din SR I si a anexei I la acesta

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcdri ale garantiilor procedurale prevdzute la articolul 41 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea dreptului de consultare si de negociere al Colegiului

In ceea ce priveste cererea de despdgubire, reclamantii solicitd plata diferentei de remuneratie incepand de la 1 ianuarie
2022 (inclusiv a impactului acestei majordri asupra beneficiilor pecuniare), majoratd cu dobanzi de intarziere.
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