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— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/876 al Consiliului din 3 iunie 2022 privind punerea in
aplicare a articolului 8a alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 765/2006 privind mdsuri restrictive avand in vedere
situatia din Belarus si implicarea Belarusului in agresiunea Rusiei impotriva Ucrainei () (denumite in continuare,
impreund, ,actele atacate”), in mdsura in care il privesc pe reclamant

— obligarea Consiliului sd suporte propriile cheltuieli de judecatd si cheltuielile de judecatd efectuate de reclamant in
prezenta procedurd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea dreptului la aparare. In primul rand, se afirmd c motivele inscrierii in listd au fost
prezentate in mod inadecvat. Prin faptul cd nu s-a prezentat cu suficientd claritate modul in care Consiliul a ajuns la
concluzia cd reclamantului i se aplicd criteriile alternative de la articolul 3 alineatul (1) litera (b) si de la articolul 4
alineatul (1) litera (b) din Decizia 2012/642/PESC a Consiliului din 15 octombrie 2012 privind mdsuri restrictive
impotriva Belarus (*), actele atacate incalcd articolul 296 TFUE a doilea paragraf. In al doilea rand, se invoca principiul
raspunderii individuale, avind in vedere cd, prin faptul cd nu s-a identificat modul in care reclamantul a beneficiat de
regimul bielorus sau sprijinul pe care l-ar fi acordat acestuia, actele atacate aduc atingere drepturilor fundamentale ale
reclamantului, incélcand astfel principiul raspunderii individuale.

2. Al doilea motiv. intemeiat pe o eroare viditd de apreciere. In primul rand, se afirmi cd nu s-a ficut dovada modului in
care s-a beneficiat de regimul Lukasenko sau cea a sprijinului acordat acestuia. Actele atacate sunt afectate de o eroare
viditd de apreciere, fiind adoptate in lipsa unor probe suficiente. In al doilea rand, se afirmd ci nu s-a precizat conduita
in discutie in cadrul sdu temporal. Actele atacate sunt pur punitive §i, prin urmare, sunt nelegale, in mdsura in care
elementele de probd se limiteazd s evidentieze imprejurdri istorice.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe ingerinta disproportionatd in drepturile fundamentale ale reclamantului. Obiectivul actelor
atacate a fost atins prin alte masuri legislative; prin urmare, ele constituie o ingerintd disproportionatd in drepturile
fundamentale ale reclamantului.

) JO 2022, L 153, p. 77.
JO 2022, L 153, p. 1.
) JO 2012, L 285, p. 1.
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Actiune introdusi la 29 august 2022 — Golovaty/Consiliul
(Cauza T-521/22)
(2022/C 389/22)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: Ivan Ivanovich Golovaty (Soligorsk, Belarus) (reprezentant: V. Ostrovskis, avocat)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei de punere in aplicare (PESC) 2022/881 a Consiliului din 3 iunie 2022 privind punerea in aplicare a
Deciziei 2012/642[PESC privind mdsuri restrictive avand in vedere situatia din Belarus si implicarea Belarusului in
agresiunea Rusiei impotriva Ucrainei ('), in mdsura in care il priveste pe reclamant (Anexa A.2);

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/876 al Consiliului din 3 iunie 2022 privind punerea in
aplicare a articolului 8a alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 765/2006 privind mdsuri restrictive avand in vedere
situatia din Belarus si implicarea Belarusului in agresiunea Rusiei impotriva Ucrainei (}) in misura in care il priveste pe
reclamant (Anexa A.3);
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— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurii.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantul invoci sase motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea principiului legalitatii
— Motivele pentru care reclamantul a fost inscris in listd contin o serie de termeni care nu sunt definiti nici in actele
atacate, nici in jurisprudentd. Din aceastd perspectivd, reclamantului nu ii este clard semnificatia acestora si nu poate
nici si le inteleagd in mod inechivoc, nici si decidd cum si actioneze in contextul masurilor adoptate impotriva sa de
citre Consiliu.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe o eroare viditd de apreciere

— Consiliul nu a demonstrat in ce mod reclamantul beneficiazd de regimul Lukasenko sau il sustine. Prin urmare,
Consiliul nu a demonstrat cd reclamantul a beneficiat de regimul Lukasenko sau & 1l sustine.

— Consiliul nu a demonstrat in ce mod reclamantul este raspunzitor de represiunea impotriva societatii civile. Prin
urmare, Consiliul nu a demonstrat cd reclamantul este rdspunzitor de represiunea impotriva societdtii civile.

— Majoritatea elementelor de probd prezentate de Consiliu sunt nefiabile, inexacte sau fird legaturd cu reclamantul sau
cu motivele pentru inscrierea sa in listd.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului nediscrimindrii

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incdlcarea disproportionatd a dreptului de proprietate
5. Al cincilea motiv, intemeiat pe nerespectarea obligatiei de motivare

6. Al saselea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului respectdrii dreptului la apdrare

() JO 2022, L 153, p. 77.
3  JO 2022, 1153, p. 1.

Actiune introdusi la 29 august 2022 — QU/Consiliul
(Cauza T-522/22)
(2022/C 389/23)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: QU (reprezentanti: R. Martens si V. Ostrovskis, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea, pe de o parte, a Deciziei (PESC) 2022/883 a Consiliului din 3 iunie 2022 de modificare a Deciziei
2014/145/PESC privind masuri restrictive in raport cu actiunile care submineazd sau amenintd integritatea teritoriald,
suveranitatea si independenta Ucrainei () (denumitd in continuare ,decizia modificatd”), in mdsura in care il privesc pe
reclamant, si, pe de altd parte, a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2022/878 al Consiliului din 3 junie 2022
privind punerea in aplicare a Regulamentului (UE) nr. 269/2014 privind mdsuri restrictive in raport cu actiunile care
submineazd sau amenintd integritatea teritoriald, suveranitatea si independenta Ucrainei (}) (denumit in continuare
yregulamentul modificat”), in mdasura in care il privesc pe reclamant;

— obligarea Consiliului la plata tuturor cheltuielilor de judecatd aferente prezentei proceduri.
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