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3) In caz afirmativ, care sunt imprejurarile care pot fi luate in considerare pentru a aprecia dacd, intr-un caz particular, se
poate deroga de la norma privind cAmpul vizual, stabilitd la punctul 6.4 din anexa III la Directiva?

(") JO 2006, L 403, p. 18, Editie speciald, 07/vol. 17, p. 216 (denumitd in continuare si ,Directiva privind permisele de conducere”).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Raad van State (Tdrile de Jos) la 17 noiembrie 2022 -
Minister van Infrastructuur en Waterstaat/ AVROTROS

(Cauza C-707/22)
(2023/C 189/06)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Raad van State

Pirtile din procedura principald

Apelant: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

Intimatd: AVROTROS

Alte pari: Bestuur van de Luchtverkeersleiding Nederland, Royal Schiphol Group NV/Schiphol Nederland BV

Intrebarile preliminare

1) a) Ce trebuie sd se inteleagd prin ,informatiile detaliate privind evenimentele” si ,un nivel adecvat de confidentialitate” in
sensul articolului 15 alineatul (1) din Regulamentul privind evenimentele (!) si in lumina dreptului la libertatea de
exprimare si de informare prevdzut la articolul 11 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si la
articolul 10 din CEDO?

b) Informatiile agregate intrd in sfera notiunii ,informatii detaliate privind evenimentele” in sensul articolului 15
alineatul (1) din Regulamentul privind evenimentele?

2) a) Articolul 15 alineatul (1) din Regulamentul privind evenimentele, in lumina dreptului la libertatea de exprimare si de
informare prevdzut la articolul 11 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si la articolul 10 din
CEDO, trebuie interpretat in sensul cd acesta este compatibil cu 0 normd nationald precum cea in discutie in litigiul
principal, in temeiul cireia nicio informatie provenitd din evenimentele raportate nu poate fi facutd publica?

b) Acest lucru este valabil §i pentru informatiile agregate privind evenimentele raportate?

3) In cazul unui rdspuns negativ la intrebdrile 2a si 2b: autorititii nationale competente ii este permis sd aplice o
reglementare nationald generald privind divulgarea, in temeiul cdreia informatiile nu sunt furnizate, in masura in care
furnizarea acestora nu prevaleazd, de exemplu, asupra intereselor legate de relatiile cu alte state si cu organizatii
internationale, de inspectia, controlul si supravegherea de citre autoritdtile administrative, de respectarea vietii private si
de prevenirea avantajdrii i dezavantajirii in mod disproportionat a persoanelor fizice si juridice?

()  Regulamentul (UE) nr. 376/2014 al Parlamentului European si al Consiliului din 3 aprilie 2014 privind raportarea, analiza si actiunile
subsecvente cu privire la evenimentele de aviatie civild, de modificare a Regulamentului (UE) nr. 996/2010 al Parlamentului European
si al Consiliului si de abrogare a Directivei 2003/42/CE a Parlamentului European si a Consiliului, si a Regulamentelor (CE)
nr. 1321/2007 si (CE) nr. 1330/2007 ale Comisiei (JO 2014, L 122, p. 18).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Hof van beroep te Antwerpen (Belgia) la 24 noiembrie
2022 - Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién/Profit Europe NV, Gosselin
Forwarding Services NV

(Cauza C-719/22, Openbaar Ministerie si Federale Overheidsdienst Financién)
(2023/C 189/07)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Hof van beroep te Antwerpen
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Pirtile din procedura principald

Apelanti: Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién

Intimate: Profit Europe NV, Gosselin Forwarding Services NV

Intrebarea preliminard

Regulamentele (UE) nr. 1071/2012 () si 430/2013 (3 incalcd articolele 1, 5, 6 si 9 din Regulamentul de bazi
nr. 1225/2009 (), in mdsura in care acestea supun importurile de accesorii turnate filetate pentru tuburi si tevi, din fonta cu
grafit nodular, originare din Republica Populard Chineza, taxelor antidumping la import, atunci cand nici plangerea pentru
deschiderea unei proceduri antidumping, nici avizul de deschidere a unei masuri antidumping nu a asimilat astfel de marfuri
cu produsul in cauzd, nu au fost prezentate elemente de proba privind dumpingul, prejudiciul si legitura de cauzalitate si
Comisia Europeand nu a efectuat nicio examinare privind valoarea normald a acestora, pretul de export, eventuala marji de
dumping, eventualul prejudiciu, marimea prejudiciului, impactul altor factori cunoscuti asupra prejudiciului, legitura de
cauzalitate intre dumping si prejudiciu si necesitatea de a supune aceste marfuri (accesorii turnate filetate pentru tuburi si
tevi, din fontd cu grafit nodular) taxelor antidumping in interesul Uniunii?

() Regulamentul (UE) nr. 1071/2012 al Comisiei din 14 noiembrie 2012 de instituire a unei taxe antidumping provizorii la importurile
de accesorii turnate filetate pentru tuburi si tevi, din fontd maleabild, originare din Republica Populard Chinezd si din Thailanda
(JO 2012, L 318, p. 10).

(»  Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 430/2013 al Consiliului din 13 mai 2013 de instituire a unei taxe antidumping definitive
si de stabilire a perceperii cu titlu definitiv a taxei provizorii instituite la importurile de accesorii turnate filetate pentru tuburi si tevi,
din fontd maleabild, originare din Republica Populard Chineza si din Thailanda si de inchidere a procedurii in ceea ce priveste
Indonezia (JO 2013, L 129, p. 1).

()  Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tirilor care nu sunt membre ale Comunitdtii Europene (Versiune codificatd) (JO 2009, L 343, p. 51).

Recurs introdus la 8 decembrie2022 de Shopify Inc. impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a
noua) din 12 octombrie 2022 in cauza T-222/21, Shopify/EUIPO - Rossi si altii (Shoppi)

(Cauza C-751/22 P)
(2023/C 189/08)

Limba de procedurd: englezd
Piartile
Recurentd: Shopify Inc. (reprezentanti: S. Volker and M. Pemsel, Rechtsanwilte)

Celelalte pdrti din procedurd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO), Massimo Carlo Alberto Rossi,
Salvatore Vacante si Shoppi Ltd.

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— anularea hotdrarii atacate;

— anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a EUIPO din 18 februarie 2021 (cauza R 785/2020-2) (denumitd in
continuare ,decizia atacatd”);

— obligarea EUIPO si a intervenientelor la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor aferente procedurii in fata
Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invocd un motiv unic, si anume incilcarea articolul 53 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 (!), astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) 2015/2424 (3, coroborat cu
articolul 8 alineatul (1) litera (b) din acest regulament.
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