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In al patrulea rand, Tribunalul ar fi omis sd rispundi la argumentul Regatului Unit potrivit ciruia distinctia operatd in
decizia Comisiei (*) intre FCS din Regatul Unit si capitalul care are legdturd cu Regatul Unit este irationald, cu incilcarea
obligatiei de motivare. In plus, Tribunalul a respins justificarea fezabilititii administrative pentru doud motive legate de
pretinsa lipsd a elementelor de proba care i-au fost prezentate; niciunul dintre acestea nu ar fi relevant si ambele ar implica o
denaturare viditd a faptelor prezentate ca elemente de probd in fata Tribunalului.

In al cincilea rand, rationamentul Tribunalului ar contine o eroare viditd de drept in ceea ce priveste cerinta libertitii de
stabilire si sensul Hotararii din 12 septembrie 2006, Cadbury Schweppes si Cadbury Schweppes Overseas (C-196/04, EU:
(:2006:544, denumitd in continuare ,Hotdrarea Cadbury Schweppes”), ceea ce ar constitui o nerespectare a acestei cauze.
Concluzia Tribunalului cu privire la acest aspect evidentiazd mai multe erori. In primul rand, aceasta s-ar intemeia pe o
intelegere eronatd a rolului FCS in legislatia Regatului Unit cu privire la SSC. In al doilea rand, Tribunalul pare s fi presupus
cd Regatul Unit a adoptat un sistem pur teritorial. In al treilea rand, aceastd parte a hotdrarii atacate nu contine si nici nu se
referd la argumentele substantiale prezentate de Regatul Unit in ceea ce priveste impactul jurisprudentei Cadbury
Schweppes asupra conceptiei legislatiei sale referitoare la SSC.

(") Decizia (UE) 2019/1352 a Comisiei din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de Regatul Unit cu privire la
exonerarea referitoare la finantarea grupurilor care detin SSC (JO 2019, L 216, p. 1).

Recurs introdus la 17 august 2022 de ITV plc impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a doua
extinsd) din 8 junie 2022 in cauzele conexate T-363/19 si T-456/19, Regatul Unit si ITV/Comisia

(Cauza C-556/22 P)
(2022/C 441/12)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Recurentd: 1TV plc (reprezentanti: J. Lesar, solicitor, si K. Beal, QC)
Celelalte pdrti din procedurd: Comisia Europeand, Regatul Unit al Marii Britanii i Irlandei de Nord, LSEGH (Luxembourg) Ltd,

London Stock Exchange Group Holdings (Italy) Ltd

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:
— admiterea actiunii;
— anularea punctelor 2 si 4 din dispozitivul hotdrarii atacate;

— anularea Deciziei (UE) 2019/1352 a Comisiei din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de
Regatul Unit cu privire la exonerarea referitoare la finantarea grupurilor care detin SSC (!) si

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurii in fata Curtii si a Tribunalului.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea recursului, recurenta invocad patru motive.

In primul rand, Tribunalul ar fi sdvarsit o eroare de drept si/sau o eroare vaditd de apreciere prin faptul cd a concluzionat cd
Comisia nu a sdvarsit nicio eroare in ceea ce priveste alegerea sistemului de referintd pentru analiza incilcdrii sau a
neincdlcdrii dispozitiilor in materie de ajutoare de stat prevazute la articolele 107 si 108 TFUE.

In al doilea rand, Tribunalul ar fi sivarsit o eroare de drept si/sau o eroare vaditd de apreciere prin faptul ci a concluzionat
cd exonerdrile in discutie operau ca o derogare de la un sistem general de impozitare constituit din normele in materie de
SSC (societdti strdine controlate) si, prin urmare, ar fi conferit un avantaj selectiv doar unei parti din societitile contribuabile
care se aflau de altfel intr-o situatie comparabila.
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In al treilea rand, Tribunalul ar fi sdvarsit o eroare de drept sisau o eroare viditd de apreciere prin faptul ci a concluzionat
cd exonerdrile, in cazul in care ar conferi un avantaj selectiv (quod non), nu ar putea fi justificate in temeiul unor motive de
fezabilitate administrativa.

In al patrulea rand, Tribunalul ar fi sivarsit o eroare de drept prin faptul ci nu a analizat si aplicat corect Hotirarea din
12 septembrie 2006,  Cadbury  Schweppes si  Cadbury  Schweppes  Overseas  (C-196/04,
EU:C:2006:544), cu ocazia examindrii cadrului de referintd, a avantajului selectiv sau cu ocazia examindrii aspectului
dacd exonerdrile (sau una dintre acestea) ar putea sau nu ar putea fi justificate pentru protejarea libertdtii de stabilire in
temeiul articolului 49 TFUE. In plus sau in subsidiar, Tribunalul nu si-ar fi motivat suficient concluziile cu privire la acest
aspect.

() JO 2019, L 216, p. 1.

Cerere de decizie preliminari introdusd de Consiglio di Stato (Italia) la 19 august 2022 — Autorita di
Regolazione per Energia Reti e Ambiente (ARERA)/Fallimento Esperia SpA, Gestore dei Servizi
Energetici SpA — GSE

(Cauza C-558/22)
(2022/C 441/13)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Apelantd: Autorita di Regolazione per Energia Reti e Ambiente (ARERA)

Intimate: Fallimento Esperia SpA, Gestore dei Servizi Energetici SpA — GSE

Intrebarea preliminara

— Articolul 18 TFUE, in mdsura in care interzice orice discriminare exercitatd pe motiv de cetdtenie sau nationalitate in
domeniul de aplicare al tratatelor,

— articolele 28 si 30 TFUE, in misura in care previd eliminarea taxelor vamale la import si a masurilor cu efect echivalent,

— articolul 110 TFUE, in mdsura in care interzice aplicarea unor impozite la import mai mari decat cele care se aplicd,
direct sau indirect, produselor nationale similare,

— articolul 34 TFUE, in misura in care interzice adoptarea unor mdsuri cu efect echivalent unor restrictii cantitative la
import,

— articolele 107 si 108 TFUE, in mdsura in care interzic punerea in aplicare a unei masuri de ajutor de stat care nu a fost
notificatd Comisiei si care este incompatibild cu piata internd, si

— Directiva 2009/28/CE ('), in masura in care urmdreste promovarea comertului intracomunitar cu energie electricd verde,
favorizand totodatd promovarea capacititilor de productie ale fiecdrui stat membru,
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