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Cerere de decizie preliminard introdusd de Corte suprema di cassazione (Italia) la 22 aprilie 2022 -
Edil Work 2 S.rl, S.T. S.r.J/STE S.a.rl

(Cauza C-276/22)
(2022/C 266/19)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Corte suprema di cassazione

Pirtile din procedura principald

Recurente: Edil Work 2 S.rl, S.T. S.rl

Intimatd: STE S.a.r.l.

Intrebarea preliminard

Articolele 49 si 54 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene se opun ca un stat membru in care a fost constituitd
initial o societate (societate cu raspundere limitatd) s aplice acesteia dispozitiile dreptului national privind functionarea si
administrarea societdtii in cazul in care, dupd ce si a transferat sediul si a fost reconstituitd in conformitate cu dreptul
statului membru de destinatie, societatea isi pastreazd locul de desfisurare a activitdtii in statul de origine, iar actul de
administrare in cauzd afecteazd in mod decisiv activitatea societatii?

Cerere de decizie preliminari introdusi de FGvdrosi Térvényszék (Ungaria) la 3 mai 2022 - A.T.S.
2003 Vagyonvédelmi és Szolgiltaté Zrt. (in lichidare)/Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsiga

(Cauza C-289/22)
(2022/C 266/20)

Limba de procedurd: maghiara

Instanta de trimitere

Févarosi Torvényszék

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: A.T.S. 2003 Vagyonvédelmi és Szolgaltatd Zrt. (in lichidare)

Pdrdtd: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6saga

Intrebarile preliminare

1) Articolul 167, articolul 168 litera (a) si articolul 178 litera (a) din Directiva TVA () trebuie interpretate in sensul cd, in
cazul in care autoritatea fiscald constatd cd oricare dintre membrii unui lang de prestdri de servicii a incdlcat legislatia
speciald care reglementeazd prestarea de servicii convenitd intr-un contract incheiat cu persoana impozabild sau intr-un
acord incheiat intre membrii lantului ori alte norme, o asemenea constatare constituie in sine, ca element obiectiv, o
dovada suficientd a existentei unei fraude fiscale, chiar daci activitatea membrilor lantului este licitd in orice alt privint3,
sau autoritatea fiscald are, in acest caz, obligatia de a indica de asemenea in ce constd concret frauda fiscald si de a preciza
care este membrul lantului care a sdviarsit-o si prin ce comportament? In acest context, in cazul constatirii unei
neindepliniri a obligatiilor, autoritatea fiscald trebuie sd verifice legdtura de cauzalitate dintre dreptul de deducere al
persoanei impozabile si incilcarea obligatiilor legale care reglementeazd activitatea economicd in cauzd si poate refuza
dreptul persoanei impozabile de deducere a TVA-ului numai dacid se dovedeste existenta unei astfel de legaturi de
cauzalitate?
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