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Intrebarile preliminare

1) Limitele cantitative impuse cu privire la eliberarea pentru consum, previzute la articolul 106 din Cédigo dos Impostos
Especiais do Consumo (Codul privind accizele, denumit in continuare ,CIEC”, reprezintd restrictii cantitative la import
sau masuri cu efect echivalent in sensul articolului 34 TFUE, avand in vedere ci determind comerciantii sd introduci pe
piatd, in ultimele patru luni ale fiecdrui an, cantitdti de tigarete care nu depdsesc cantitatea medie lunard de tigarete
eliberate pentru consum in cursul celor doudsprezece luni imediat anterioare?

2) Este contrard normelor privind exigibilitatea accizelor, introduse prin articolele 7 si 9 din Directiva 2008/118/CE a
Consiliului ("), impozitarea, la cota in vigoare la data depunerii declaratiei de impunere, a cantitdtilor de tigarete care
depisesc limita cantitativi privind eliberarea pentru consum previzutd la articolul 106 alineatul 2 din CIEC, in
conformitate cu alineatul 7 al aceluiasi articol?

(")  Directiva 2008/118/CE a Consiliului din 16 decembrie 2008 privind regimul general al accizelor si de abrogare a Directivei
92/12/CEE (O 2009, L 9, p. 12).
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Cour d’appel de Paris
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Intrebarea preliminard

Materia ,civild si comerciald” definitd la articolul 1 alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului
European si al Consiliului din 12 decembrie 2012 privind competenta judiciard, recunoasterea si executarea hotdrarilor in
materie civild si comerciald (!) trebuie sd fie interpretatd in sensul cd include in domeniul sidu de aplicare actiunea — si
hotararea judecdtoreascd pronuntatd la finalul acesteia — (i) introdusd de Ministrul francez al Economiei si Finantelor in
temeiul fostului articol L 442-6 sectiunea I punctul 2 din Codul comercial francez impotriva unei societdti belgiene, (ii) prin
care se urmdreste constatarea si incetarea practicilor de restrangere a concurentei si obligarea pretinsului autor al acestor
practici la plata unei amenzi civile, (iii) pe baza unor elemente de probd obtinute prin intermediul competentelor sale de
anchetd specifice?

() JO 2012, L 351, p. 1.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz (Austria) la
28 februarie 2022 — TLL The Longevity Labs GmbH/Optimize Health Solutions . GmbH si BM
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Reclamantd: TLL The Longevity Labs GmbH
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Intrebarile preliminare

1) Articolul 3 alineatul (2) litera (a) punctul (iv) din Regulamentul (UE) 2015/2283 (!) trebuie interpretat in sensul c¢i ,fdina
din germeni de hrigcd cu continut ridicat de spermidind” constituie un aliment nou, in masura in care doar fiina din
germeni de hrisca fird continut ridicat de spermidind a fost utilizatd pentru consumul uman la un nivel semnificativ pe
teritoriul Uniunii nainte de 15 mai 1997 sau, ulterior datei respective, aceasta are un istoric de utilizare alimentari in
conditii de sigurantd, indiferent de modul in care spermidina ajunge in fdina din germeni de hrigca?

2) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare, articolul 3 alineatul (2) litera (a) punctul (vii) din Regulamentul
2015/2283 trebuie interpretat in sensul cd notiunea de proces de productie a alimentelor include si procesele de
productie primara?

3) In cazul unui rispuns afirmativ la a doua intrebare, caracterul de noutate al unui proces de productie in sensul articolului
3 alineatul (2) litera (a) punctul (vii) din Regulamentul 2015/2283 depinde de aspectul dacid procesul de productie ca
atare nu a mai fost utilizat niciodatd pentru niciun aliment sau de aspectul dacd acesta nu a fost utilizat in cazul
alimentului supus aprecierii?

4) In cazul unui rdspuns negativ la a doua intrebare, germinarea semintelor de hriscd intr-o solutie nutritivd care contine
spermidind constituie un proces de productie primard legat de o plantd cireia nu i se aplicd legislatia privind produsele
alimentare, in special Regulamentul 2015/2283, avand in vedere ¢4, inainte de momentul recoltirii, planta nu este inci
un produs alimentar [articolul 2 litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 178/2002 (3)]?

5) Este relevant dacd solutia nutritivd contine spermidind naturald sau sinteticd?

(')  Regulamentul (UE) 2015/2283 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 noiembrie 2015 privind alimentele noi, de
modificare a Regulamentului (UE) nr. 1169/2011 al Parlamentului European si al Consiliului §i de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 258/97 al Parlamentului European si al Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 1852/2001 al Comisiei (JO 2015, L 327, p. 1).

(  Regulamentul (CE) nr. 178/2002 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 ianuarie 2002 de stabilire a principiilor si a
cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritdtii Europene pentru Siguranta Alimentard si de stabilire a
procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare (JO 2002, L 31, p. 1, Editie speciald, 15/vol. 8, p. 68).

Cerere de decizie preliminard introdusd de High Court (Irlanda) la 25 februarie 2022 — Hellfire Massy
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