
Hotărârea Tribunalului din 8 februarie 2023 – Sport1/EUIPO – SFR (SFR SPORT1)

(Cauza T-141/22) (1)

[„Marcă a Uniunii Europene – Procedură de opoziție – Cerere de înregistrare a mărcii Uniunii Europene 
figurative SFR SPORT 1 – Mărcile națională și internațională figurative anterioare sport1 – Motiv relativ 

de refuz – Lipsa riscului de confuzie – Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (CE) 
nr. 207/2009 [devenit articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul (UE) 2017/1001] – Caracter 

distinctiv dobândit prin utilizare – Interdependența factorilor”]

(2023/C 112/43)

Limba de procedură: engleza

Părţile

Reclamantă: Sport1 GmbH (Ismaning, Germania) (reprezentanți: J. Krekel și C. Otto, avocați)

Pârât: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (reprezentant: E. Markakis, agent)

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO, intervenientă la Tribunal: Société française du 
radiotéléphone – SFR (Paris, Franța) (reprezentant: M. Pasquier, avocată)

Obiectul

Prin acțiunea întemeiată pe articolul 263 TFUE, reclamanta solicită anularea Deciziei Camerei întâi de recurs a Oficiului 
Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO) din 10 decembrie 2021 (cauza R 2329/2020-1).

Dispozitivul

1) Anulează în parte Decizia Camerei întâi de recurs a Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO) 
din 10 decembrie 2021 (cauza R 2329/2020-1), în măsura în care camera de recurs a concluzionat în sensul inexistenței 
unui risc de confuzie pentru serviciile desemnate de marca solicitată vizate la punctele 44-42 și 52-61 din această 
decizie.

2) Respinge acțiunea cu privire la restul motivelor.

3) EUIPO suportă, pe lângă propriile cheltuieli de judecată, cheltuielile de judecată efectuate de Sport1 GmbH.

4) Société française du radiotéléphone – SFR suportă propriile cheltuieli de judecată.

(1) JO C 191, 10.5.2022.

Ordonanța Tribunalului din 9 februarie 2023 – Folkertsma/Comisia

(Cauza T-778/21) (1)

[„Acțiune în despăgubire – Contract de asistență tehnică pentru a susține tranziția la Bangsamoro 
(Subatra) – Cerere a Comisiei de înlocuire a reclamantului ca expert – Rezilierea contractului dintre 

ofertantul câștigător și reclamant – Răspundere extracontractuală – Încălcare suficient de gravă a unei 
norme de drept care conferă drepturi particularilor – Legătură de cauzalitate – Acțiune vădit nefondată”]

(2023/C 112/44)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamant: Rommert Folkertsma (Zierikzee, Țările de Jos) (reprezentanți: L. Levi și P. Baudoux, avocate)
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Pârâtă: Comisia Europeană (reprezentanți: C. Giolito și T. Van Noyen, agenți)

Obiectul

Prin acțiunea întemeiată pe articolul 268 TFUE, reclamantul solicită repararea prejudiciilor financiar și moral pe care le-ar fi 
suferit ca urmare a cererii Comisiei Europene de a-l înlocui în calitate de expert în cadrul unui proiect de asistență tehnică a 
Uniunii Europene în favoarea Republicii Filipine.

Dispozitivul

1) Respinge acțiunea.

2) Îl obligă pe domnul Rommert Folkertsma la plata cheltuielilor de judecată.

(1) JO C 84, 21.2.2022.

Ordonanța Tribunalului din 7 februarie 2023 – Euranimi/Comisia

(Cauza T-81/22) (1)

(„Acțiune în anulare – Dumping – Importuri de produse plate din oțeluri inoxidabile laminate la rece 
originare din India și Indonezia – Taxă antidumping definitivă – Lipsa afectării individuale – Act 

normativ care presupune măsuri de executare – Inadmisibilitate”)

(2023/C 112/45)

Limba de procedură: engleza

Părțile

Reclamantă: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (Bruxelles, Belgia) 
(reprezentanți: M. Campa, D. Rovetta, P. Gjørtler și V. Villante, avocați)

Pârâtă: Comisia Europeană (reprezentanți: K. Blanck și G. Luengo, agenți)

Obiectul

Prin acțiunea întemeiată pe articolul 263 TFUE, reclamanta, asociație reprezentând interesele importatorilor, 
distribuitorilor, comercianților și prelucrătorilor europeni de oțel neintegrat, oțel inoxidabil și produse din metal, solicită 
anularea Regulamentului de punere în aplicare (UE) 2021/2012 al Comisiei din 17 noiembrie 2021 de instituire a unei taxe 
antidumping definitive și de percepere definitivă a taxei provizorii instituite asupra importurilor de produse plate din oțeluri 
inoxidabile laminate la rece originare din India și Indonezia (JO 2021, L 410, p. 153).

Dispozitivul

1) Respinge acțiunea ca inadmisibilă.

2) Constată că nu mai este necesar să se pronunțe asupra cererii de intervenție formulate de Association Européenne de 
l’Acier (Eurofer).
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