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Partea din procedura principald

D. K.

intrebirile preliminare

1) Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf TUE coroborat cu articolul 47 din Carta Drepturilor Fundamentale trebuie
interpretat in sensul cd se opune unei reglementari nationale precum articolul 47b alineatele 5 si 6 coroborat cu articolul
30 alineatul 1 si articolul 24 alineatul 1 din ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Legea din 27 julie 2001 privind organizarea instantelor de drept comun) potrivit cireia un organ al unei instante
nationale precum colegiul instantei are competenta de a dispune degrevarea, partiald sau totald, a unui judecitor de la
respectiva instantd de cauzele care ii sunt atribuite, in conditiile in care:

a) in compunerea colegiului instantei intrd, de drept, presedintii instantelor numiti in aceste functii de cdtre o autoritate
executivd, precum ministrul justitiei, care este si procuror general;

b) judecdtorul este degrevat de cauzele care i-au fost atribuite fird acordul siu;

¢) dreptul intern nu prevede criterii care trebuie urmate de colegiul instantei pentru degrevarea unui judecdtor de
cauzele care ii sunt atribuite si nici obligatiile de motivare si de control judiciar ale unei astfel de decizii de degrevare;

d) unii membri ai colegiului instantei au fost numiti judecdtori in imprejurdri similare celor mentionate in Hotdrarea
Curtii din 15 iulie 2021, Comisia/Polonia (Regimul disciplinar al judecitorilor) (C-791/19, EU:C:2021:596)?

>

Dispozitiile mentionate la prima intrebare, precum si principiul suprematiei trebuie interpretate in sensul ci abiliteazd
(sau obligd) o instantd nationald, sesizatd cu o cauzd penald care intrd in domeniul de aplicare al Directivei 2016/343 (!),
in cadrul cdreia un judecitor a fost degrevat de cauze in modul descris in prima intrebare, precum si orice autoritate de
stat sd lase neaplicat actul colegiului instantei si alte acte emise ulterior acestuia, cum ar fi ordonantele de reatribuire a
cauzelor, inclusiv a celor din cauza principald, care omit judecitorul degrevat, astfel incit acesta si poatd continua si
facd parte din completul care examineazd cauza respectiva?

3) Dispozitiile mentionate la prima intrebare i principiul suprematiei trebuie interpretate in sensul cd impun ca in ordinea
juridicd nationald si se prevadd, in cadrul procedurilor penale care intrd in domeniul de aplicare al Directivei 2016/34,
mdsuri care si garanteze cd partile din procedurd, precum inculpatii din cauza principali[,] au posibilitatea de a controla
si contesta deciziile mentionate [la prima intrebare], care urmdresc si conducd la modificarea completului de judecatd al
instantei sesizate cu solutionarea cauzei si, pe cale de consecintd, sd degreveze judecdtorul desemnat anterior [de]
examinarea cauzei in modul descris la prima intrebare [?]

()  Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a Consiliului din 9 martie 2016 privind consolidarea anumitor aspecte ale
prezumtiei de nevinovitie si a dreptului de a fi prezent la proces in cadrul procedurilor penale (JO 2016, L 65, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Sad Okregowy w Stupsku (Polonia) la 25 octombrie
2021 - Procedurd penald impotriva M. C,, M. F.

(Cauza C-648/21)
(2022/C 73/10)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Okregowy w Stupsku
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Pirtile din procedura principald

M. C, M. E.

intrebirile preliminare

1) Articolul 19 alineatul (1) al doilea paragraf TUE coroborat cu articolul 47 din Carta Drepturilor Fundamentale trebuie
interpretat in sensul cd se opune unei reglementari nationale precum articolul 47b alineatele 5 si 6 coroborat cu articolul
30 alineatul 1 si articolul 24 alineatul 1 din ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Legea din 27 julie 2001 privind organizarea instantelor de drept comun) potrivit cireia un organ al unei instante
nationale precum colegiul instantei are competenta de a dispune degrevarea, partiald sau totald, a unui judecitor de la
respectiva instantd de cauzele care ii sunt atribuite, in conditiile in care:

a) in compunerea colegiului instantei intrd, de drept, presedintii instantelor numiti in aceste functii de cdtre o autoritate
executivd, precum ministrul justitiei, care este si procuror general;

b) judecdtorul este degrevat de cauzele care i-au fost atribuite fird acordul siu;

¢) dreptul intern nu prevede criterii care trebuie urmate de colegiul instantei pentru degrevarea unui judecdtor de
cauzele care ii sunt atribuite si nici obligatiile de motivare si de control judiciar ale unei astfel de decizii de degrevare;

d) unii membri ai colegiului instantei au fost numiti judecdtori in imprejurdri similare celor mentionate in Hotdrarea
Curtii din 15 iulie 2021, Comisia/Polonia (Regimul disciplinar al judecitorilor) (C-791/19, EU:C:2021:596)?

>

Dispozitiile mentionate la prima intrebare, precum si principiul suprematiei trebuie interpretate in sensul ci abiliteazd
(sau obligd) o instantd nationald, sesizatd cu o cauzd penald care intrd in domeniul de aplicare al Directivei 2016/343 (!),
in cadrul cdreia un judecitor a fost degrevat de cauze in modul descris in prima intrebare, precum si orice autoritate de
stat sd lase neaplicat actul colegiului instantei si alte acte emise ulterior acestuia, cum ar fi ordonantele de reatribuire a
cauzelor, inclusiv a celor din cauza principald, care omit judecitorul degrevat, astfel incit acesta si poatd continua si
facd parte din completul care examineazd cauza respectiva?

3) Dispozitiile mentionate la prima intrebare i principiul suprematiei trebuie interpretate in sensul cd impun ca in ordinea
juridicd nationald si se prevadd, in cadrul procedurilor penale care intrd in domeniul de aplicare al Directivei 2016/34,
mdsuri care si garanteze cd partile din procedurd, precum inculpatii din cauza principali[,] au posibilitatea de a controla
si contesta deciziile mentionate [la prima intrebare], care urmdresc si conducd la modificarea completului de judecatd al
instantei sesizate cu solutionarea cauzei si, pe cale de consecintd, sd degreveze judecdtorul desemnat anterior [de]
examinarea cauzei in modul descris la prima intrebare [?]

()  Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a Consiliului din 9 martie 2016 privind consolidarea anumitor aspecte ale
prezumtiei de nevinovitie si a dreptului de a fi prezent la proces in cadrul procedurilor penale (JO 2016, L 65, p. 1).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Verwaltungsgerichtshof (Austria) la 27 octombrie 2021 -
FW, CE[Landespolizeidirektion Niederosterreich, Finanzamt Osterreich

(Cauza C-650/21)
(2022/C 73/11)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgerichtshof
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