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Cerere de decizie preliminard introdusd de Verwaltungsgericht Wien (Austria) la 1 februarie 2021 -
FK

(Cauza C-58/21)
(2021/C 163/16)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Wien

Pirtile din procedura principald
Recurent: FK

Intimatd: Rechtsanwaltskammer Wien

Intrebarile preliminare

1) Cum trebuie interpretat articolul 13 alineatul (2) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociald (') in cazul in care,
din punct de vedere cantitativ, centrul de interes al activitdtii unei persoane se afld intr-o tard tertd in care ea are de
asemenea resedinta, iar aceastd persoand desfisoard, in plus, o activitate in doud state membre (Republica Federald
Germania §i Austria), activitatea fiind impdrtitd intre aceste doud state membre astfel incat partea net preponderentd se
desfasoard in unul dintre acestea (in spetd, in Republica Federald Germania)?

In ipoteza in care din interpretarea acestei dispozitii ar rezulta aplicabilitatea legislatiei austriece, [se pune urmatoarea
intrebare]:

=

Dispozitiile articolului 50 alineatul (2) punctul 2 litera ¢) subpunctul aa) din Regulamentul privind profesia de avocat
(Rechtsanwaltsordnung) (%) si dispozitiile articolului 26 alineatul (1) punctul 8 din Statutul din 2018 privind partea A,
care sunt intemeiate pe primele dispozitii mentionate, sunt autorizate de dreptul Uniunii sau acestea incalcd dreptul
Uniunii, precum si drepturilor garantate de dreptul Uniunii, in masura in care impun drept conditie necesard pentru
acordarea unei pensii pentru limitd de varstd renuntarea la exercitarea profesiei de avocat pe teritoriul national si in
strdindtate [articolul 50 alineatul (2) litera ¢) subpunctul aa)], respectiv in orice loc [articolul 26 alineatul (1) punctul 8
din Statutul din 2018 privind partea A]?

(") JO 2004, L 166, p. 1, Editie speciald, 05/vol. 7, p. 82.
()  RGBL nr. 96/1868 idF BGBI I nr. 10/2017.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Rechtbank Den Haag, sediul din Zwolle (Tdrile de Jos) la
29 ianuarie 2021 - O.T.E./Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Cauza C-66/21)
(2021/C 163/17)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank Den Haag, sediul din Zwolle

Pirtile din procedura principald
Reclamant: O.T.E.

Pardt: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Intrebirile preliminare

1) a. Dat fiind cd Tdrile de Jos nu au stabilit, in dreptul intern, inceputul perioadei de gandire garantate de articolul 6
alineatul (1) din Directiva 2004/81/CE ('), aceastd dispozitie trebuie interpretatd in sensul cd perioada de gandire
incepe de drept la momentul in care resortisantul tdrii terte semnaleazd (comunicd) autoritdtilor neerlandeze traficul
de fiinte umane?
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b. Dat fiind cd Tdrile de Jos nu au stabilit, in dreptul intern, durata perioadei de gandire garantate de articolul 6 alineatul
(1) din Directiva 2004/81/CE, aceastd dispozitie trebuie interpretatd in sensul cd perioada de gandire inceteazd de
drept dupi ce traficul de fiinte umane a fost denuntat sau dupd ce resortisantul in cauzd al unei tari terte isi exprima
dorinta de a renunta la depunerea unu denunt?

2) Prin masurile de indepartare in sensul articolului 6 alineatul (2) din Directiva 2004/81/CE trebuie si se inteleagd, de
asemenea, masurile de indepdrtare a unui resortisant al unei tari terte de pe teritoriul statului membru pe teritoriul altui
stat membru?

3) a. Articolul 6 alineatul (2) din Directiva 2004/81/CE se opune adoptdrii unei decizii de transfer in timpul perioadei de
gandire garantate de alineatul (1) al acestui articol?

b. Articolul 6 alineatul (2) din Directiva 2004/81/CE se opune executdrii unei decizii de transfer deja adoptate sau
pregitirii executdrii acesteia in timpul perioadei de gandire garantate de alineatul (1) al acestui articol?

()  Directiva 2004/81/CE a Consiliului din 29 aprilie 2004 privind permisul de sedere eliberat resortisantilor tdrilor terte care sunt
victime ale traficului de persoane sau care au ficut obiectul unei facilitiri a imigratiei ilegale si care coopereazd cu autoritdtile
competente (JO 2004, L 261, p. 19, Editie speciald, 19/vol. 7, p. 35).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Rechtbank Den Haag, sediul din ’s-Hertogenbosch (Tirile
de Jos) la 4 februarie 2021 - X/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Cauza C-69/21)
(2021/C 163/18)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank Den Haag, sediul din ’s-Hertogenbosch

Pirtile din procedura principald

Apelant: X

Intimat: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Intrebdrile preliminare

1) O crestere semnificativd a intensitdtii durerii din cauza lipsei unui tratament medical, in cazul unui tablou clinic
neschimbat, poate constitui o situatie care contravine articolului 19 alineatul (2) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene (denumitd in continuare ,carta”) coroborat cu articolele 1 si 4 din cartd, dacd nu este permisd o
amanare a obligatiei de plecare care reiese din Directiva 2008/115/CE (') (denumitd in continuare ,Directiva privind
returnarea”)?

2) Stabilirea unui termen fix in care consecintele lipsei unui tratament medical trebuie si se materializeze pentru ca
impedimentele medicale pentru o obligatie de returnare rezultatd din Directiva privind returnarea si trebuiascd sd fie
acceptate este compatibild cu articolul 4 din cartd coroborat cu articolul 1 din carti? Dacd stabilirea unui termen fix nu
incalcd dreptul Uniunii, unui stat membru ii este permis si stabileascd un termen general care si fie identic pentru toate
afectiunile medicale si pentru toate consecintele medicale posibile?

3) Prevederea cd consecintele expulzdrii efective trebuie evaluate numai atunci cind se examineazd daci si in ce conditii
strdinul poate cilitori este compatibild cu articolul 19 alineatul (2) din cartd coroborat cu articolele 1 si 4 din cartd si cu
Directiva privind returnarea?
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