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HOTARAREA CURTII (Camera a cincea)

9 iunie 2022 *

»Irimitere preliminard — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Codul vamal comunitar —
Articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) — Valoarea in vama — Stabilirea valorii de tranzactie a
unor marfuri similare — Bazi de date creata si gestionata de autoritatea vamala nationala —
Baze de date create si gestionate de autoritatile vamale ale celorlalte state membre si de serviciile
Uniunii Europene — Marfuri identice sau similare exportate in Uniune «in acelasi sau
aproximativ acelasi moment»”

In cauza C-187/21,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Kdaria (Curtea Supremd, Ungaria), prin decizia din 4 februarie 2021, primitd de Curte la
25 martie 2021, in procedura
FAWKES Kft.
impotriva
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga,
CURTEA (Camera a cincea),

compusa din domnul E. Regan, presedinte de camera, si domnii I. Jarukaitis, M. Ilesi¢, D. Gratsias
(raportor) si Z. Csehi, judecatori,

avocat general: doamna T. Capeta,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisa,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru FAWKES Kft., de L. P. Maruzs, tigyvéd;

— pentru guvernul maghiar, de M.-Z. Fehér si K. Szijjarto, in calitate de agenti;

— pentru guvernul spaniol, de I. Herranz Elizalde si S. Jiménez Garcia, in calitate de agenti;

* Limba de procedurid: maghiara.
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— pentru guvernul francez, de G. Bain si A.-L. Desjonqueéres, in calitate de agenti;

— pentru guvernul finlandez, de M. Pere, in calitate de agent;

— pentru Comisia Europeand, de B. Béres si F. Clotuche-Duvieusart, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fira concluzii, luata dupd ascultarea avocatei generale,

pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b)
din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului
vamal comunitar (JO 1992, L 302, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 5, p. 58), astfel cum a fost modificat
prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului European si al Consiliului din
19 decembrie 1996 (JO 1997, L 17, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 9, p. 250) si prin Regulamentul
(CE) nr. 2700/2000 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 noiembrie 2000 (JO 2000,
L 311, p. 17, Editie speciala, 02/vol. 13, p. 12) (denumit in continuare ,Codul vamal”).

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre FAWKES Kft., pe de o parte, si Nemzeti
Adé- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga (Directia de solutionare a contestatiilor din cadrul
Administratiei Nationale Fiscale si Vamale, Ungaria) (denumité in continuare ,autoritatea vamala
maghiard”), pe de alta parte, in legatura cu decizia prin care aceasta din urma a stabilit, in temeiul
articolului 30 alineatul (2) litera (b) din Codul vamal, valoarea in vama a unor produse textile
originare din China (denumita in continuare ,decizia in litigiu”).

Cadrul juridic

Codul vamal

Codul vamal a fost abrogat si inlocuit de Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului
European si al Consiliului din 9 octombrie 2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii (JO 2013,
L 269, p. 1, rectificare in JO 2013, L 287, p. 90). Cu toate acestea, in temeiul articolului 286
alineatul (2) din acest din urma regulament coroborat cu articolul 288 alineatul (2) din acesta,
Codul vamal a rdmas aplicabil pana la 30 aprilie 2016.

Potrivit celui de al optulea considerent al Codului vamal:
»[---] [I]n procesul de adoptare a masurilor de punere in aplicare a prezentului cod, este necesar sa
se vegheze, pe cit posibil, la prevenirea oricérei fraude sau nereguli care ar putea aduce atingere

bugetului general al [Uniunii Europene].”

Articolul 6 alineatul (3) din acest cod prevede:

»Deciziile adoptate de autoritatile vamale in scris, care fie resping solicitarile, fie sunt in detrimentul
persoanelor carora le sunt adresate, trebuie sa stipuleze motivele pe care se intemeiazad.”
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Articolul 29 alineatul (1) din codul mentionat precizeaza:

»Valoarea in vama a marfurilor importate este valoarea de tranzactie, respectiv pretul efectiv platit sau
de platit pentru marfuri atunci cind sunt vindute pentru export pe teritoriul vamal al Comunitatii,
ajustat, cand este cazul, in conformitate cu articolele 32 si 33 [...]”

Articolul 30 alineatele (1) si (2) din acelasi cod dispune:

»(1) Atunci cand valoarea in vama nu poate fi stabilitd in conformitate cu articolul 29, ea se
determind prin parcurgerea succesivi a literelor (a), (b), (c) si (d) de la alineatul (2) pana la prima
din aceste litere in conformitate cu care aceastd valoare poate fi stabilita [...]

(2) Valoarea in vama asa cum este stabilita prin aplicarea prezentului articol este:

(a) valoarea de tranzactie a méarfurilor identice vandute pentru export in Comunitate si exportate
in acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueazi;

(b) valoarea de tranzactie a marfurilor similare vindute pentru export in Comunitate si exportate
in acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueazi;

(c) valoarea bazatd pe pretul unitar care corespunde vanzarilor in Comunitate de marfuri
importate sau de marfuri identice sau similare importate totalizand cantitatea cea mai mare,
citre persoane care nu au legatura cu vanzatorii;

(d) valoarea calculaté egala cu suma:

— costului sau valorii materialelor si fabricarii sau altor transformari in procesul de fabricare a
marfurilor importate;

— valorii profitului si cheltuielilor generale egale cu cele care se reflecta in mod obisnuit in

vanzarile de marfuri de aceeasi naturd sau tip cu marfurile evaluate care sunt fabricate de
producitori in tara exportatoare pentru a fi exportate in Comunitate;

— costului sau valorii elementelor mentionate la articolul 32 alineatul (1) litera (e).”

Articolul 31 alineatul (1) din Codul vamal prevede:

»Atunci cand valoarea in vama a marfurilor importate nu poate fi stabilita in conformitate cu
articolul 29 sau 30, ea se stabileste pe baza datelor disponibile in Comunitate, utilizandu-se

mijloacele firesti in concordanta cu principiile si dispozitiile generale ale:

— acordului de punere in aplicare a articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert
din 1994;

— articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert din 1994;

— dispozitiilor prezentului capitol.”
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Articolul 78 din acest cod are urméatorul cuprins:

»(1) Autoritatile vamale, din oficiu sau la cererea declarantului, pot modifica declaratia dupa
acordarea liberului de vama pentru marfuri.

(2) Autoritétile vamale, dupa acordarea liberului de vama si pentru a se convinge de acuratetea
datelor cuprinse in declaratie, pot controla documentele comerciale si datele referitoare la
operatiunile de import sau export cu privire la marfurile in cauzé sau la operatiunile comerciale
ulterioare in legaturd cu aceste marfuri. Asemenea controale pot fi efectuate la sediul
declarantului, al oricirei alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere
profesional de operatiunile mentionate sau al oricarei alte persoane aflate in posesia
documentului si a datelor mentionate in scopuri comerciale. Aceste autoritati pot verifica de
asemenea marfurile cand este inca posibil ca ele sa fie prezentate.

(3) Atunci cind revizuirea unei declaratii sau un control ulterior indicé faptul ca dispozitiile care
reglementeazd regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor informatii incomplete sau
incorecte, autoritatile vamale, in conformitate cu dispozitiile prevazute, trebuie sa ia masurile
necesare pentru reglementarea situatiei, tindnd seama de orice informatie noua de care dispun.”

Articolul 221 alineatele (3) si (4) din codul mentionat prevede:

»(3) Comunicarea cétre debitor nu poate fi faicutd dupa expirarea unui termen de trei ani de la
data la care a luat nastere datoria vamald. Acest termen se suspendd din momentul introducerii
unei actiuni in conformitate cu articolul 243, pe durata actiunii.

(4) Atunci cand datoria vamalad este rezultatul unui act care, in momentul savarsirii, putea
declansa urmarirea penald, valoarea poate fi comunicatd debitorului, in conformitate cu
conditiile prevazute in dispozitiile legale in vigoare, dupa expirarea perioadei de trei ani
mentionate in alineatul (3).”

Regulamentul de aplicare

Titlul V din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor
dispozitii de aplicare a Regulamentului nr. 2913/92 (JO 1993, L 253, p. 1, Editie specialg,
02/vol. 7, p. 3), astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 3254/94 al Comisiei din
19 decembrie 1994 (JO 1994, L 346, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 6, p. 233) (denumit in continuare
sregulamentul de aplicare”), este intitulat ,Valoarea in vama” si include articolele 141-181a din
acesta.

Potrivit articolului 142 din regulamentul de aplicare:

»(1) In sensul prezentului titlu, termenii si expresiile de mai jos au urmatorul inteles:

(c) «marfuri identice»: marfuri produse in aceeasi tara si care sunt identice din toate punctele de
vedere, inclusiv in privinta caracteristicilor fizice, calitatii si renumelui. Existenta unor

diferente minore de aspect nu exclude marfurile respective din categoria marfurilor
considerate identice daca ele corespund definitiei;
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(d) «marfuri similare»: marfuri produse in aceeasi tara si care, desi nu seamana in toate privintele,
prezintd caracteristici si materiale componente aseménétoare care le permit sa indeplineasca
aceleasi functii si sé fie interschimbabile din punct de vedere comercial; calitatea marfurilor,
renumele lor si existenta unei marci de fabrica sau de comert se numara printre elementele
care se iau in considerare pentru a stabili daca marfurile sunt similare sau nu;

[...]"”
Articolul 150 din acest regulament are urmatorul cuprins:

»(1) In sensul articolului 30 alineatul (2) litera (a) din [Codul vamal] (valoarea de tranzactie a
marfurilor identice), valoarea in vama se determina prin corelare cu valoarea de tranzactie a unor
marfuri identice vindute in aceleasi conditii comerciale (a se citi «la acelasi nivel comercial») si in
cantitate sensibil egala cu a marfurilor de evaluat. [...]

(3) In cazul in care, pentru aplicarea prezentului articol, se constata existenta a doua sau mai
multe valori de tranzactie pentru marfuri identice, pentru stabilirea valorii in vama a marfurilor
importate se ia in considerare valoarea de tranzactie cea mai mica.

(4) Insensul dispozitiilor prezentului articol, valoarea de tranzactie a marfurilor produse de o alti
persoand nu se ia in calcul decat in cazul in care nu se poate identifica nicio valoare de tranzactie a
marfurilor identice, produse de aceeasi persoanda care a produs marfurile de evaluat, in
conformitate cu alineatul (1).

(5) In sensul prezentului articol, «valoarea de tranzactie a marfurilor identice importate»
reprezintd o valoare in vama stabilitd in prealabil in conformitate cu articolul 29 din [Codul
vamal], ajustata in conformitate cu alineatele (1) si (2) din prezentul articol.”

Articolul 151 din regulamentul mentionat prevede:

»(1) La aplicarea articolului 30 alineatul (2) litera (b) din [Codul vamal] (valoarea de tranzactie a
marfurilor similare), valoarea in vama se determina prin corelare cu valoarea de tranzactie a unor
marfuri similare in cadrul unei vinzari in aceleasi conditii comerciale (a se citi «la acelasi nivel
comercial») si in cantitate sensibil egald ca in cazul marfurilor supuse evaludrii. [...]

[...]

(3) In cazul in care, la aplicarea prezentului articol, se constati existenta a doud sau mai multe
valori de tranzactie ale marfurilor similare, pentru stabilirea valorii in vama a marfurilor
importate se ia in considerare valoarea de tranzactie cea mai mica.

(4) In sensul prezentului articol, valoarea de tranzactie a marfurilor produse de o altd persoani
nu se ia in calcul decéit in cazul in care nu se poate identifica nicio valoare de tranzactie a
marfurilor similare, produse de aceeasi persoanda care a produs marfurile de evaluat, in
conformitate cu alineatul (1).

(5) In sensul prezentului articol, «valoarea de tranzactie a maérfurilor similare importate»

reprezintd o valoare in vama stabilita in prealabil in conformitate cu articolul 29 din [Codul
vamal], ajustatd in conformitate cu alineatele (1) si (2) din prezentul articol.”

ECLI:EU:C:2022:458 5
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Articolul 181a din regulamentul de aplicare prevede:

»(1) Nu este necesar ca autoritatile vamale sa determine valoarea in vama a marfurilor importate
pe baza metodei valorii de tranzactie, in cazul in care, in conformitate cu procedura descrisa la
alineatul (2), au indoieli intemeiate ca valoarea declaratda nu reprezintd suma totald, platitd sau
plétibila, mentionat la articolul 29 din [Codul vamal].

(2) Atunci cind autorititile vamale au suspiciuni, precum cele descrise la alineatul (1), ele pot
solicita informatii suplimentare in conformitate cu articolul 178 alineatul (4). In cazul in care
aceste indoieli persistd, inainte de a lua o decizie finala, autoritatile vamale trebuie sa informeze
persoana in cauzd, in scris, dacd se solicitd acest lucru, cu privire la motivele pe care se
intemeiaza aceste indoieli si sa ii acorde acesteia un termen rezonabil de raspuns. Decizia finala si
motivatiile acesteia sunt comunicate in scris persoanei interesate.”

Regulamentul nr. 515/97

Regulamentul (CE) nr. 515/97 al Consiliului din 13 martie 1997 privind asistenta reciproca intre
autoritatile administrative ale statelor membre si cooperarea dintre acestea si Comisie in vederea
asigurarii aplicérii corespunzatoare a legislatiei din domeniile vamal si agricol (JO 1997, L 82, p. 1,
Editie speciald, 02/vol. 10, p. 3), astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 766/2008 al
Parlamentului European si al Consiliului din 9 iulie 2008 (JO 2008, L 218, p. 48) (denumit in
continuare ,Regulamentul nr. 515/97”), prevede la articolul 1 alineatul (1):

»Prezentul regulament stabileste conditiile in care autoritatile administrative responsabile de aplicarea
legislatiei vamale si agricole in statele membre trebuie sa colaboreze intre ele si cu Comisia pentru a
asigura respectarea dispozitiilor legislatiei in cauza in cadrul unui sistem comunitar.”

Titlurile I si II din acest regulament se refera la asistenta la cerere si, respectiv, la asistenta
spontana.

Titlul V din regulamentul mentionat, intitulat ,Sistemul de informare vamala [(SIV)]”, cuprinde
capitolul 2, intitulat, la randul sau, ,Functionarea si utilizarea SIV”, care contine articolul 24 din
acesta, care prevede:

»SIV consta intr-o baza de date centralizata, ce poate fi accesata de la terminale aflate in fiecare
stat membru si la Comisie. SIV contine exclusiv date, inclusiv date cu caracter personal, necesare

pentru indeplinirea obiectivului siu, prevazut la articolul 23 alineatul (2), date grupate in
urmatoarele categorii:

[...]

(g) marfuri retinute, puse sub sechestru sau confiscate;

[...]”
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Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/346

Considerentul (1) al Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2016/346 al Comisiei din
10 martie 2016 de stabilire a elementelor care trebuie incluse in Sistemul de informatii al vamilor
(JO 2016, L 65, p. 40) prevede:

»Obiectivul [SIV] este de a asista autorititile competente in prevenirea, cercetarea si urmarirea
operatiunilor care reprezinti o incilcare a legislatiei vamale sau agricole. In vederea atingerii
acestui obiectiv, autoritatile competente ale statelor membre introduc in SIV informatii cu
privire la evenimente relevante, cum ar fi sechestrarea sau retinerea marfurilor. Pentru ca SIV sa
continue sa raspunda nevoilor autoritatilor competente, este necesar sa se actualizeze lista
elementelor care trebuie incluse in SIV.”

Reglementarea referitoare la statisticile privind comertul exterior

Regulamentul (CE) nr. 471/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 6 mai 2009
privind statisticile comunitare privind comertul exterior cu térile terte si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 1172/95 al Consiliului (JO 2009, L 152, p. 23) prevede la articolul 3
alineatul (1):

»Statisticile privind comertul exterior inregistreazd importurile si exporturile de marfuri.

[...]

Importul este inregistrat de cétre statele membre atunci cAnd marfurile intra pe teritoriul statistic
al Comunitatii conform uneia din urmatoarele proceduri vamale prevazute in Codul vamal:

(a) punere in libera circulatie;
(b) perfectionare activi;

[...]"

Potrivit articolului 4 alineatul (1) din acest regulament:

»oursa de date pentru inregistrarea importurilor si exporturilor de marfuri mentionate la articolul 3
alineatul (1) este declaratia vamala, care include si eventuale amendamente sau modificiri aduse
datelor statistice in urma deciziilor aferente luate de autoritétile vamale.”

Articolul 5 alineatul (1) din regulamentul mentionat dispune:

»Statele membre obtin urmatoarea serie de date din inregistrérile importurilor si exporturilor
mentionate la articolul 3 alineatul (1):

[...]

(c) valoarea statistici a marfurilor la frontiera nationala a statului membru importator sau
exportator;

[...]"

ECLI:EU:C:2022:458 7
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Articolul 6 din Regulamentul nr. 471/2009 prevede:

»(1) Statele membre produc pentru fiecare perioada de referinta lunara statistici privind
importurile si exporturile marfurilor, exprimate in valoare si in cantitate, defalcate in functie de:

(a) codul marfurilor;

(b) statul membru importator/exportator;
(c) tarile partenere;

(d) procedura statistic;

(e) natura tranzactiei;

(f) tratamentul preferential la import;

(g) modul de transport.

[...]"

Articolul 8 din acest regulament prevede:

»(1) Statele membre comunicd Comisiei (Eurostat) statisticile mentionate la articolul 6
alineatul (1) in termen de 40 de zile de la incheierea fiecérei perioade de referinta lunara.

Statele membre asigurd faptul cd statisticile contin informatii privind toate importurile si
exporturile efectuate in perioada de referintd in cauzd, efectudnd ajustiri in cazul in care
inregistrarile nu sunt disponibile.

[...]"

Regulamentul (UE) nr. 113/2010 al Comisiei din 9 februarie 2010 de punere in aplicare a
Regulamentului nr. 471/2009 in ceea ce priveste schimburile comerciale vizate, definitia datelor,
elaborarea statisticilor de comert pe caracteristici de intreprindere si in functie de moneda de
facturare, precum si marfurile sau miscérile specifice (JO 2010, L 37, p. 1) prevede la articolul 4
alineatele (1) si (2):

»(1) Valoarea statisticd se bazeaza pe valoarea marfurilor in momentul si locul de trecere a
frontierei statului membru de destinatie, in cazul importurilor, si a statului membru real de

export, in cazul exporturilor.

Valoarea statistica se calculeaza pe baza valorii marfurilor mentionate la alineatul (2) si, dupa caz,
aceasta se ajusteaza cu costurile de transport si asigurare in conformitate cu alineatul (4).

8 ECLL:EU:C:2022:458
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(2) In conformitate cu principiile de determinare a valorii previzute in acordul de punere in
aplicare a articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert (acordul OMC privind
determinarea valorii in vamad), valoarea marfurilor importate si exportate este:

(a) in cazul unei vanzari sau achizitii, pretul efectiv platit sau platibil pentru méarfurile importate
sau exportate, exclusiv valorile arbitrare sau fictive;

(b) in celelalte cazuri, pretul care ar fi fost platit in eventualitatea unei vanzari sau achizitii.

Valoarea in vama se utilizeaza daca aceasta a fost determinati in conformitate cu Codul vamal
pentru marfuri puse in libera circulatie.”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

In anul 2012, FAWKES, reclamanta din litigiul principal, a importat in Uniune, in mai multe
randuri, produse textile originare din China. Autoritatea vamald maghiara a considerat ca
valorile de tranzactie declarate in temeiul articolului 29 din Codul vamal erau anormal de mici.
Intrucat a considerat ci era imposibil sa se stabileasca valoarea in vama a acestor produse pe baza
valorii de tranzactie in temeiul regulii stabilite la articolul 29 din codul respectiv sau si se recurga
la metodele avute in vedere la articolul 30 din acesta, autoritatea amintita a aplicat, in acest scop,
articolul 31 din codul mentionat, adoptand mai multe decizii, impotriva carora reclamanta din
litigiul principal a introdus actiuni la instanta nationald competenta.

Dupa cum reiese din observatiile prezentate atat de reclamanta din litigiul principal, cat si de
guvernul maghiar, confirmate cu privire la acest aspect de elementele din dosarul prezentat
Curtii, aceste decizii au fost anulate de instanta nationala competenta. Autoritatea vamala
maghiard a adoptat noi decizii care au fost de asemenea anulate in urma unor actiuni introduse
de reclamanta din litigiul principal. Ulterior, aceastd autoritate a adoptat decizia in litigiu, care a
stabilit valoarea in vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) litera (b) din Codul vamal.
In acest scop, ea a utilizat elemente care proveneau dintr-o banci de date nationali si care se
raportau la o perioada de 90 de zile, dintre care 45 anterioare si 45 ulterioare vamuirii.
Autoritatea mentionatd nu a tinut seama de alte operatiuni de vimuire ale reclamantei din litigiul
principal.

In sustinerea actiunii formulate impotriva deciziei in litigiu, reclamanta din litigiul principal a
aratat, in primul rand, cd autoritatea vamala maghiard ar fi trebuit sa consulte, pentru a stabili
valoarea in vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) litera (a) sau (b) din Codul vamal,
bazele de date detinute de mai multe servicii ale Uniunii precum Directia Generald (DQG)
slmpozitare si Uniune Vamald” (TAXUD) a Comisiei Europene, Oficiul European de Lupta
Antifraudd (OLAF) si Eurostat, oficiul pentru statistici al Uniunii Europene. In al doilea rand,
aceasta autoritate vamald nu ar fi trebuit sd excluda valorile de tranzactie aferente altor importuri
care ar fi fost efectuate de reclamanta din litigiul principal in Ungaria si in alte state membre decat
daci au fost repuse in discutie de autoritatile competente. In al treilea rand, potrivit reclamantei
din litigiul principal, perioada luatd in considerare pentru stabilirea valorii in vama4 ar fi trebuit sa
fie mai mare decat cea de 90 de zile la care s-a referit autoritatea vamala mentionata.

Intrucat instanta nationalad de prim grad de jurisdictie a respins aceasta actiune, reclamanta din

litigiul principal a declarat recurs in casatie la Kuria (Curtea Supremd, Ungaria), instanta de
trimitere. In sustinerea recursului formulat, reclamanta din litigiul principal si-a reiterat criticile
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intemeiate pe pretinsa obligatie de a stabili valoarea in vama prin consultarea bazelor de date
tinute in cadrul Uniunii, de a tine seama de valorile de tranzactie referitoare la alte importuri ale
reclamantei mentionate si de a retine o perioada relevantd mai mare de 90 de zile.

Potrivit instantei de trimitere, atunci cand este vorba despre stabilirea valorii in vama pe baza
valorii de tranzactie a unor maérfuri identice sau similare in sensul articolului 30 alineatul (2)
literele (a) si (b) din Codul vamal, o autoritate vamald nationald nu poate omite sa contacteze
autoritatile vamale din alte state membre. In lipsa, la nivelul Uniunii, a unei baze de date care s
reuneasca informatiile necesare, aceastd dispozitie ar trebui si fie interpretata in sensul ca
permite autoritatii vamale a unui stat membru sa solicite informatii omoloagelor sale din alte state
membre.

In plus, instanta de trimitere apreciazi ci autoritatea vamala poate si nu tini seama de valorile de
tranzactie retinute cu ocazia vamuirilor anterioare efectuate la cererea aceluiasi importator, daca
exista o indoiald cu privire la caracterul acceptabil al acestor valori in vam4, in sensul articolului 29
din Codul vamal. Instanta de trimitere considera de asemenea cé o perioada de 90 de zile, dintre
care 45 anterioare si 45 ulterioare vamuirii, corespunde notiunii de marfuri exportate in Uniune
»in acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueaza”, in sensul articolului 30
alineatul (2) literele (a) si (b) din acest cod.

In aceste conditii, Kuria (Curtea Suprema) a hotarat sa suspende judecarea cauzei si si adreseze
Curtii urmatoarele intrebéri preliminare:

»1) Articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din [Codul vamal] trebuie interpretat in sensul ca pot
si trebuie sd fie considerate drept valoare in vama numai valorile care figureaza in baza de date
alimentatd gratie propriilor operatiuni de vamuire efectuate de autoritatea vamala a statului
membru?

2) In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare preliminari, in vederea stabilirii valorii in
vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) [din Codul vamal], este
necesar s se recurga la autoritatile vamale din alte state membre pentru a obtine valoarea in
vama a unor marfuri similare care figureaza in bazele de date ale acestora si/sau este necesar
s se consulte vreo bazd de date [a Uniunii] si s se obtina valorile in vama care figureaza in
aceasta?

3) Articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din [Codul vamal] trebuie interpretat in sensul c3,
pentru a stabili valoarea in vama, nu pot fi luate in considerare valorile de tranzactie care se
referd la tranzactiile solicitantului insusi al vamuirii, desi acestea nu au fost contestate nici de
autoritatea vamala nationald, nici de autoritétile vamale din alte state membre?

4) Conditia privind «acelasi sau aproximativ acelasi moment», stabilita la articolul 30
alineatul (2) literele (a) si (b) din [Codul vamal], trebuie interpretata in sensul cd perioada de
referinta poate fi limitatd la un interval cuprins intre 45 de zile anterioare si 45 de zile
ulterioare vamuirii?”
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Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la primele doud intrebdri

Prin intermediul primelor doud intrebari, care trebuie analizate impreun4, instanta de trimitere
solicita in esenta sa se stabileasca daca articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal
trebuie sa fie interpretat in sensul cd, la stabilirea valorii in vama in conformitate cu aceasta
dispozitie, autoritatea vamald a unui stat membru se poate limita sa utilizeze elementele care
figureaza in baza de date nationald pe care o alimenteaza si o gestioneaza sau are obligatia de a
accesa informatiile detinute de autorititile vamale ale altor state membre sau de institutiile si
serviciile Uniunii, adresandu-le acestora, dacd este necesar, o cerere pentru a obtine date
suplimentare in scopul acestei stabiliri.

Trebuie aratat ca dispozitiile dreptului Uniunii referitoare la determinarea valorii in vama
urmaresc stabilirea unui sistem echitabil, uniform si neutru care exclude utilizarea unor valori in
vama arbitrare sau fictive. Valoarea in vama trebuie, asadar, sa reflecte valoarea economica reald a
unei marfi importate si, prin urmare, sd tina seama de ansamblul elementelor acestei marfi care
prezinta o valoare economicd (Hotararea din 9 iulie 2020, Direktor na Teritorialna direktsiya
Yugozapadna Agentsiya ,Mitnitsi”, C-76/19, EU:C:2020:543, punctul 34 si jurisprudenta citata).

Pe de alta parte, avand in vedere legatura de subsidiaritate care exista intre diferitele metode de
stabilire a valorii in vama prevazute la articolul 30 alineatul (2) literele (a)-(d) din Codul vamal,
autoritatile vamale trebuie sa dea dovada de diligentd in punerea in aplicare a fiecareia dintre
metodele succesive previazute de aceasta dispozitie inainte de a putea concluziona cd nu este
aplicabila (Hotéararea din 9 noiembrie 2017, LS Customs Services, C-46/16, EU:C:2017:839,
punctul 52).

Astfel, atunci cAnd autoritatea vamala incearca sa stabileascd valoarea in vama in conformitate cu
articolul 30 alineatul (2) litera (a) din Codul vamal, trebuie sa isi intemeieze aprecierea pe
elemente care privesc marfuri identice, astfel cum sunt definite acestea la articolul 142
alineatul (1) litera (c) din regulamentul de aplicare, exportate in acelasi sau aproximativ acelasi
moment cu marfurile care se evalueaza, respectand in acelasi timp celelalte conditii prevazute la
articolul 150 din acest din urma regulament, legate, printre altele, de nivelul comercial la care
sunt vandute marfurile identice respective, de cantitatea vandutd, precum si de persoana care le-a
produs.

In mod analog, atunci cand autoritatea vamala, dupd ce a constatat cd metoda prevazuta la
articolul 30 alineatul (2) litera (a) din Codul vamal nu este aplicabild, incearca sa stabileasca
valoarea in vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) litera (b) din acest cod, ea trebuie sa
isi intemeieze aprecierea pe elemente care privesc marfuri similare, astfel cum sunt definite
acestea la articolul 142 alineatul (1) litera (d) din regulamentul de aplicare, exportate in Uniune
in acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueazd, respectand in acelasi
timp celelalte conditii prevazute la articolul 151 din cel din urma regulament, care sunt identice
cu cele prevazute la articolul 150 din acesta.

In acest context, avand in vedere obligatia de diligenta care le revine in punerea in aplicare a

articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, autorititile vamale sunt obligate sa
consulte toate sursele de informare si bazele de date de care dispun pentru a stabili valoarea in

ECLI:EU:C:2022:458 11



39

40

41

42

43

44

HOTARAREA DIN 9.6.2022 — Cauza C-187/21
FAWKES

vama in modul cel mai precis si cel mai apropiat posibil de realitate (a se vedea in acest sens
Hotérarea din 9 noiembrie 2017, LS Customs Services, C-46/16, EU:C:2017:839, punctul 56, si
Hotararea din 20 iunie 2019, Oribalt Riga, C-1/18, EU:C:2019:519, punctul 27).

Conform acestei obligatii, fiecare autoritate vamala trebuie sa recurga la baza de date nationala pe
care o gestioneaza si o alimenteaza, in masura in care aceasta baza de date ii furnizeaza elementele
necesare pentru aplicarea articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, prin
adoptarea unei decizii motivate in conformitate cu articolul 6 alineatul (3) din codul respectiv. In
schimb, o autoritate vamala nu poate fi obligata sd incerce sistematic, din oficiu sau pe baza unei
simple cereri, sa acceseze surse de informare sau baze de date care nu ii sunt necesare in scopul
aplicarii articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din codul mentionat, in special atunci cand
accesul sdu la aceste surse de informare sau la aceste baze de date nu este liber si imediat sau
atunci cand datele pe care le oferd ele nu pot fi incluse in motivarea unei decizii adoptate in
temeiul acestei dispozitii.

Trebuie ardtat, in aceasta privintd, cd autoritatile vamale alimenteaza bazele de date nationale prin
intermediul declaratiilor vamale pe care le primesc in temeiul Codului vamal. In special, din
coroborarea articolului 3 alineatul (1) al doilea paragraf cu articolul 4 alineatul (1) din
Regulamentul nr. 471/2009 reiese ca statele membre sunt obligate s inregistreze orice import de
marfuri care intra pe teritoriul lor, care face parte din teritoriul statistic al Uniunii, in sensul
articolului 2 litera (b) din acest regulament, utilizind declaratia vamald ca sursa de date pentru
inregistrare. Printre datele statistice colectate de autoritatile vamale figureaza, potrivit
articolului 5 alineatul (1) litera (c) din regulamentul mentionat, valoarea statistica a marfurilor la
frontiera statului membru importator, care, potrivit articolului 4 alineatul (1) din Regulamentul
nr. 113/2010, se bazeaza pe valoarea marfurilor in momentul si locul de trecere a frontierei
statului membru de destinatie, in cazul importurilor.

Prin urmare, bazele de date nationale astfel create pot, in principiu, sa faca trimitere la elementele
necesare pentru aplicarea articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal. In plus,
fiecare dintre aceste baze de date nationale este, prin definitie, liber si imediat accesibila
autoritatii vamale a statului membru in cauzd, care o alimenteaza si o gestioneaza.

In aceste conditii, eventuala obligatie a unei autorititi vamale a statului membru in care are loc
operatiunea de vamuire de a recurge la elementele provenite din bazele de date create si
gestionate de autoritatile vamale ale celorlalte state membre sau de serviciile Uniunii depinde de
aspectul daca autoritatea vamala in cauzd este in masura sa stabileascd valoarea in vama in
conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, prin intermediul
elementelor aflate la dispozitia sa imediata. Daca autoritatea respectiva dispune deja, pornind de
la bazele de date pe care le alimenteazi si le gestioneaza, de elementele necesare in acest scop,
informatiile continute in baze de date gestionate de alte autoritati vamale sau de serviciile
Uniunii nu prezinta nicio utilitate speciala.

In plus, accesul liber si imediat la fiecare dintre bazele de date nationale este rezervat numai
autoritatii vamale a statului membru in cauza care o alimenteaza si o gestioneazi, astfel incat
autoritatile omoloage din alte state membre nu pot obtine informatii din aceasta decat in urma
unei cereri introduse in conformitate cu Regulamentul nr. 515/97.

Astfel, din articolul 1 alineatul (1) din Regulamentul nr. 515/97 reiese cé acesta stabileste conditiile

in care autoritatile administrative responsabile de aplicarea legislatiei vamale si agricole in statele
membre trebuie sa colaboreze intre ele si cu Comisia pentru a asigura respectarea dispozitiilor
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legislatiei in cauzd. Or, aceasta asistentd este acordata fie la cerere, in conformitate cu dispozitiile
titlului I din acest regulament, fie in mod spontan, in conformitate cu titlul II din regulamentul
mentionat, in situatii care se disting de un simplu control in vederea stabilirii valorii in vama.

In aceste conditii, atunci cand elementele care figureaza in baza de date nationald a statului
membru in cauza sunt suficiente pentru ca autoritatea vamald a acestui stat membru sa
stabileasca valoarea in vamad, in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din
Codul vamal, impunerea obligatiei de a cduta sistematic sa se obtina elemente provenite din
bazele de date gestionate de autorititile vamale ale celorlalte state membre ar avea ca efect
ingreunarea inutild a oricarei proceduri de control, ceea ce ar putea si compromita realizarea
obiectivului de combatere a fraudei si a oricdrei alte activitati nelegale care aduce atingere
intereselor financiare ale Uniunii. Astfel, acest obiectiv, enuntat la articolul 325 TFUE si in al
optulea considerent al Codului vamal, impune incheierea controalelor vamale in timp util,
permitand colectarea efectiva si integrala a taxelor vamale [a se vedea in acest sens Hotéararea din
8 martie 2022, Comisia/Regatul Unit (Combaterea fraudei privind subevaluarea), C-213/19,
EU:C:2022:167, punctele 209-211 si jurisprudenta citata].

In ceea ce priveste datele statistice colectate la nivelul Uniunii, in special cele pe care le
mentioneazd observatiile scrise depuse in fata Curtii, nu este cert ca acestea contin in mod
necesar elemente care pot fi utilizate in vederea stabilirii valorii in vama in temeiul articolului 30
alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, din cauza caracterului lor agregat si a naturii lor
confidentiale.

In aceasta privintd, trebuie aritat cd Regulamentul nr. 515/97 stabileste, in temeiul titlului V, un
sistem de informare vamala care constd intr-o baza de date centralizatd, ce poate fi accesata de la
terminale aflate in fiecare stat membru si la Comisie. Cu toate acestea, din articolul 24 litera (g)
din acest regulament, precum si din considerentul (1) al Regulamentului de punere in aplicare
2016/346 reiese cd autorititile competente ale statelor membre alimenteaza sistemul de
informare vamala cu informatii privind evenimente relevante, cum ar fi sechestrarea sau retinerea
marfurilor. Sistemul de informare vamald nu colecteazd, asadar, informatii privind orice
operatiune de vimuire ce are loc pe teritoriul vamal al Uniunii, din care autoritatile competente
sa poata extrage, in orice situatie, elementele necesare pentru a stabili valoarea in vama a unei
marfi in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal.

In mod similar, din articolele 5, 6 si 8 din Regulamentul nr. 471/2009 reiese ca statele membre
transmit Eurostat date agregate privind importurile, exprimate in valoare si defalcate in functie
de codul marfurilor. Or, dupa cum s-a aratat la punctele 36 si 37 din prezenta hotarare, stabilirea
valorii in vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal
impune examinarea unor elemente precum caracteristicile fizice, calitatea, renumele, caracterul
interschimbabil al bunurilor, precum si nivelul comercial al vanzarilor luate in considerare.

In consecinti, asa cum aratd guvernul maghiar, datele transmise Eurostat de statele membre in
temeiul Regulamentului nr. 471/2009 nu par, in sine, de natura si permita autoritatii vamale sa
determine valoarea in vama intr-o maniera conforma cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b)
din Codul vamal.

Aceasta situatie se regaseste si in cazul oricarei baze de date create la nivelul Uniunii, care contine

informatii de interes vamal, precum tarifele, regulile de origine, taxele si taxele suplimentare,
procedurile si formalitatile de import, cerintele referitoare la produse, obstacolele in calea
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comertului si statisticile fluxurilor comerciale, fira a oferi insa informatii precise care sa permita
stabilirea valorii in vama in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul
vamal.

In plus, obligatia de motivare ce revine autoritatilor vamale in cadrul punerii in aplicare a Codului
vamal are repercusiuni asupra posibilitatii de exploatare a bazelor de date gestionate de serviciile
Uniunii in vederea prevenirii fraudei.

Astfel, potrivit articolului 6 alineatul (3) din Codul vamal, deciziile adoptate de autoritatile vamale
in scris, care sunt in detrimentul persoanelor carora le sunt adresate, trebuie sa stipuleze motivele
pe care se intemeiaza.

Astfel, obligatia de motivare ce revine autoritatilor vamale in cadrul punerii in aplicare a Codului
vamal trebuie, in primul rand, sd permita dezvaluirea in mod clar si neechivoc a motivelor care
le-au determinat sa excluda una sau mai multe metode de stabilire a valorii in vama, in speta pe
cea de la articolul 29 din Codul vamal (a se vedea in acest sens Hotararea din 9 noiembrie 2017,
LS Customs Services, C-46/16, EU:C:2017:839, punctul 44).

In al doilea rand, aceasti obligatie implici faptul ca respectivele autorititi sunt obligate s prezinte
in decizia lor de stabilire a cuantumului taxelor la import datorate datele pe baza cérora a fost
calculata valoarea in vama a maérfurilor, in speta in temeiul articolului 30 alineatul (2) din Codul
vamal, atat pentru a permite destinatarului acesteia sa isi apere drepturile in cele mai bune
conditii posibile si sd decidd in deplina cunostinta de cauza daca este util sa formuleze o actiune
impotriva ei, cat si pentru a permite instantelor sa isi exercite controlul asupra legalitatii deciziei
mentionate (a se vedea in acest sens Hotdrarea din 9 noiembrie 2017, LS Customs Services,
C-46/16, EU:C:2017:839, punctul 45).

Presupunand ca se pot dovedi utile pentru stabilirea valorii in vama, elementele confidentiale
provenite dintr-o baza de date care urmaresc, prin metode de explorare statistica, sa detecteze
modele comerciale care pot constitui cazuri de frauda nu pot face parte din motivarea impusa la
articolul 6 alineatul (3) din Codul vamal. In consecinti, nu se poate considera ci baza de date din
care reies aceste elemente se afld la dispozitia autoritatilor vamale in vederea stabilirii valorii in
vama in sensul articolului 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal.

In aceste conditii, consideratiile prezentate la punctele 42-55 din prezenta hotirare nu impiedica
autoritatea vamala a unui stat membru si adreseze — in functie de circumstantele fiecérei spete si
tinand seama de obligatia sa de diligentd — autoritdtilor vamale ale altor state membre sau
institutiilor si serviciilor Uniunii cereri adecvate pentru a obtine elementele suplimentare de care
are nevoie pentru a stabili valoarea in vami (a se vedea prin analogie Hotararea din
9 noiembrie 2017, LS Customs Services, C-46/16, EU:C:2017:839, punctul 55), cu conditia ca
acestea sa poata fi aduse la cunostinta operatorului in cauzi in temeiul articolului 6 alineatul (3)
din Codul vamal.

Avand in vedere consideratiile care preceda, este necesar sa se raspunda la primele doua intrebari
cé articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal trebuie s fie interpretat in sensul c3,
la stabilirea valorii in vama in conformitate cu aceastd dispozitie, autoritatea vamala a unui stat
membru se poate limita sa utilizeze elementele care figureaza in baza de date nationala pe care o
alimenteaza si o gestioneaza, fara sa fie obligata, atunci cand elementele respective sunt suficiente
in acest sens, sa acceseze informatiile detinute de autoritatile vamale ale altor state membre sau de
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institutiile si serviciile Uniunii, fara a se aduce atingere, in caz contrar, posibilitatii autoritatii
vamale mentionate de a adresa o cerere autoritatilor sau institutiilor si serviciilor amintite pentru
a obtine date suplimentare in scopul acestei stabiliri.

Cu privire la a treia intrebare

Prin intermediul celei de a treia intrebari, instanta de trimitere solicita in esenta sa se stabileasca
daca articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal trebuie si fie interpretat in sensul
ca autoritatea vamala a unui stat membru poate exclude, la stabilirea valorii in vama, valorile de
tranzactie referitoare la alte operatiuni ale solicitantului vamuirii, chiar daca valorile mentionate
nu au fost contestate nici de aceasta autoritate vamal4, nici de autoritatile vamale ale altor state
membre.

Din articolul 150 alineatul (5) si din articolul 151 alineatul (5) din regulamentul de aplicare reiese
ca valoarea de tranzactie a unor marfuri identice sau, respectiv, similare este inteleasa ca fiind
valoarea de tranzactie a altor marfuri, identice sau similare cu marfurile care se evalueaz,
stabilita in prealabil in temeiul articolului 29 din Codul vamal.

Or, aceste dispozitii nu exclud luarea in considerare, in vederea stabilirii valorii in vama pentru un
anumit import in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, a
valorilor de tranzactie stabilite in temeiul articolului 29 din acest cod, referitoare la alte importuri
efectuate de acelasi operator.

Cu toate acestea, potrivit articolului 78 alineatele (1) si (2) din Codul vamal, autoritatea vamala
poate, dupa acordarea liberului de vama pentru marfuri, sa modifice declaratia vamala si/sau sa
controleze documentele si datele comerciale referitoare la operatiunile de import cu privire la
mirfurile in cauza. In plus, din articolul 221 alineatul (3) din Codul vamal reiese ci cuantumul
taxelor, atat cel stabilit initial, cat si cel eventual stabilit in urma unei modificari sau a unui
control, trebuie sa fie comunicat debitorului in termen de trei ani de la data la care a luat nastere
datoria vamala.

In sfarsit, din articolul 181a din regulamentul de aplicare reiese ci, atunci cand autoritatea vamal
are motive sa se indoiasca cd valoarea declarata a marfurilor importate reprezinta suma totala
plétitd sau platibila pentru acestea, poate respinge pretul declarat dacad aceste indoieli persista
dupa ce au solicitat eventual furnizarea oricarei informatii sau a oriciarui document suplimentar
si dupd ce persoanei interesate i s-a acordat un termen rezonabil pentru a-si prezenta punctul de
vedere cu privire la motivele pe care se intemeiazd indoielile respective (Hotararea din
16 iunie 2016, EURO 2004, Hungary, C-291/15, EU:C:2016:455, punctul 31).

Din ansamblul dispozitiilor evocate la punctele 59-62 din prezenta hotarare reiese ca, atunci cand
stabileste valoarea in vama pentru un anumit import in conformitate cu articolul 30 alineatul (2)
literele (a) si (b) din Codul vamal, autoritatea vamala a unui stat membru poate exclude valorile in
vama declarate cu ocazia altor importuri ale aceluiasi operator in statul membru mentionat, cu
conditia ca autoritatea amintitd si le repund in discutie in prealabil in temeiul articolului 78
alineatele (1) si (2) din Codul vamal, in limitele temporale impuse la articolul 221 din acesta si
potrivit procedurii prevazute la articolul 181a din regulamentul de aplicare.

Situatia se prezintd in mod diferit atunci cdnd operatorul in cauza invoca valori de tranzactie

referitoare la importuri efectuate in alte state membre. Astfel, intrucét autoritatea vamala a unui
stat membru nu este in masura si influenteze alegerile autoritatilor omoloage ale altor state
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membre cu privire la aplicarea articolului 181a din regulamentul de aplicare in raport cu unul sau
cu mai multe importuri, faptul ca aceste din urma autorititi nu au repus in discutie valorile de
tranzactie in cauzd nu poate, in sine, si impiedice prima autoritate sd aprecieze caracterul
plauzibil al valorilor de tranzactie invocate de importator. Intr-o asemenea ipoteza, aceasti
autoritate pastreaza posibilitatea de a exclude valorile in vama declarate cu ocazia altor importuri
efectuate de acelasi operator in alte state membre, insa cu conditia s motiveze aceastd excludere
in conformitate cu articolul 6 alineatul (3) din Codul vamal, prin referire la elemente care
afecteaza caracterul plauzibil al valorilor de tranzactie in discutie.

Tinand seama de aceste consideratii, este necesar sa se raspunda la a treia intrebare cé articolul 30
alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal trebuie sa fie interpretat in sensul cd autoritatea
vamald a unui stat membru poate exclude, la stabilirea valorii in vama, valorile de tranzactie
referitoare la alte operatiuni ale solicitantului vamuirii, chiar daca valorile mentionate nu au fost
contestate nici de aceastd autoritate vamal4, nici de autoritatile vamale ale altor state membre, cu
conditia ca, pe de o parte, in ceea ce priveste valorile de tranzactie referitoare la importuri
efectuate in acest stat membru, autoritatea amintita s le repuna in discutie in prealabil in
temeiul articolului 78 alineatele (1) si (2) din Codul vamal, in limitele temporale impuse de
articolul 221 din acesta si in conformitate cu procedura previazuta la articolul 18la din
regulamentul de aplicare, si, pe de alta parte, in ceea ce priveste valorile de tranzactie referitoare
la importuri efectuate in alte state membre, aceastd autoritate vamala s motiveze excluderea
respectiva in conformitate cu articolul 6 alineatul (3) din Codul vamal prin referire la elemente
care le afecteaza caracterul plauzibil.

Cu privire la a patra intrebare

Prin intermediul celei de a patra intrebari, instanta de trimitere solicitd in esenta sa se stabileasca
dacé notiunea de marfuri exportate ,in acelasi sau aproximativ acelasi moment” cu marfurile care
se evalueazd, utilizata la articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, trebuie s fie
interpretata in sensul cd, la stabilirea valorii in vama in conformitate cu aceasta dispozitie,
autoritatea vamala se poate limita sa utilizeze date referitoare la valori de tranzactie care se
raporteazd la o perioadd de 90 de zile, dintre care 45 anterioare si 45 ulterioare vamuirii
marfurilor care se evalueaza.

Dupa cum s-a aratat la punctul 34 din prezenta hotérare, dispozitiile referitoare la determinarea
valorii in vama urmadresc stabilirea unui sistem echitabil, uniform si neutru care exclude
utilizarea unor valori in vama arbitrare sau fictive. Valoarea in vama trebuie, asadar, sa reflecte
valoarea economica reald a unei marfi importate si, prin urmare, si tind seama de ansamblul
elementelor acestei marfi care prezinta o valoare economica.

In acest context, autoritatile vamale sunt obligate, asa cum s-a aritat la punctul 38 din prezenta
hotirére, sd consulte toate sursele de informare si bazele de date de care dispun pentru a stabili
valoarea in vama in modul cel mai precis si cel mai apropiat posibil de realitate.

In raport cu aceste obiective trebuie inteleasa obligatia care revine autoritatilor vamale de a stabili

valoarea in vama pe baza valorii de tranzactie a unor marfuri identice sau similare, exportate ,in
acelasi sau aproximativ acelasi moment” cu marfurile care se evalueaza.
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In special, cerinta privind luarea in considerare a valorii de tranzactie a marfurilor exportate ,in
acelasi sau aproximativ acelasi moment” cu marfurile care se evalueaza urmareste sa garanteze ca
sunt retinute operatiuni care au avut loc la o data suficient de apropiata de data exportului, astfel
incat sa se evite riscul unei modificéri substantiale a practicilor comerciale si a conditiilor pietei
care afecteaza preturile marfurilor care se evalueaza.

In consecinti, o autoritate vamald poate, in principiu, si nu tini seama decat de valorile de
tranzactie pentru madrfuri identice sau similare vandute la export in Uniune intr-o perioada
stabilita de aceasta la 90 de zile, dintre care 45 anterioare si 45 ulterioare vamuirii marfurilor care
se evalueaza. Astfel, aceasta perioada pare suficient de apropiata de data exportului, in asa fel incat
sa se evite riscul unei modificéri substantiale a practicilor comerciale si a conditiilor pietei care
afecteazd preturile marfurilor care se evalueaza. Prin urmare, in cazul in care autoritatea
mentionata concluzioneaza céd operatiunile de export de marfuri identice sau similare marfurilor
care se evalueaza, efectuate in aceastd perioada, ii permit sa stabileasca valoarea in vama a
acestora din urma in conformitate cu articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal,
ea nu poate, in principiu, sa fie obligatd si isi extinda ancheta pentru a include in aceasta
exporturi de marfuri identice sau similare efectuate in afara perioadei respective.

In lipsa unor exporturi de marfuri identice sau similare efectuate in aceasti perioadi de 90 de zile,
autoritatii vamale 1i revine sarcina de a examina daca asemenea exporturi au fost efectuate intr-o
perioada mai lunga, insd nu prea indepartata de data exportului marfurilor care se evalueaza, cu
conditia ca, in aceastd perioada mai lungi, practicile comerciale si conditiile pietei care afecteaza
preturile marfurilor care se evalueaza sa fi ramas substantial aceleasi. Numai in cazul in care
concluzioneaza, sub controlul exercitat de instanta nationald, in sensul inexistentei unor astfel de
exporturi, autoritatea vamala poate recurge, succesiv, la metodele de stabilire a valorii in vama
prevazute la articolul 30 alineatul (2) literele (c) si (d) din Codul vamal sau, in cazul neaplicarii
acestuia, la articolul 31 din acesta.

Prin urmare, trebuie si se raspundi la a patra intrebare ca notiunea de marfuri exportate ,in
acelasi sau aproximativ acelasi moment” cu marfurile care se evalueaza, prevazuta la articolul 30
alineatul (2) literele (a) si (b) din Codul vamal, trebuie sa fie interpretata in sensul c3, la stabilirea
valorii in vama in conformitate cu aceasta dispozitie, autoritatea vamala se poate limita sa utilizeze
date referitoare la valori de tranzactie care se raporteaza la o perioada de 90 de zile, dintre care 45
anterioare si 45 ulterioare vamuirii marfurilor care se evalueaza, cu conditia ca operatiunile de
export in Uniune de marfuri identice sau similare marfurilor care se evalueazg, efectuate in aceasta
perioada, sé i permita sa stabileasca valoarea in vama a acestora din urma in conformitate cu
dispozitia mentionata.

Cu privire la cheltuielile de judecata
Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit
la instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de

judecatd. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor
mentionate, nu pot face obiectul unei rambursari.
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Pentru aceste motive, Curtea (Camera a cincea) declara:

1)

2)

3)

Articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al
Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar trebuie sa fie
interpretat in sensul ca, la stabilirea valorii in vama in conformitate cu aceasta dispozitie,
autoritatea vamala a unui stat membru se poate limita sa utilizeze elementele care
figureaza in baza de date nationala pe care o alimenteaza si o gestioneaza, fara sa fie
obligata, atunci cand elementele respective sunt suficiente in acest sens, sa acceseze
informatiile detinute de autoritatile vamale ale altor state membre sau de institutiile si
serviciile Uniunii Europene, fara a se aduce atingere, in caz contrar, posibilitatii
autoritatii vamale mentionate de a adresa o cerere autoritatilor sau institutiilor si
serviciilor amintite pentru a obtine date suplimentare in scopul acestei stabiliri.

Articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Regulamentul nr. 2913/92 trebuie sa fie
interpretat in sensul ca autoritatea vamala a unui stat membru poate exclude, la
stabilirea valorii in vamad, valorile de tranzactie referitoare la alte operatiuni ale
solicitantului vamuirii, chiar daca valorile mentionate nu au fost contestate nici de
aceasta autoritate vamala, nici de autoritatile vamale ale altor state membre, cu conditia
ca, pe de o parte, in ceea ce priveste valorile de tranzactie referitoare la importuri
efectuate in acest stat membru, autoritatea amintita sa le repuna in discutie in prealabil
in temeiul articolului 78 alineatele (1) si (2) din Regulamentul nr. 2913/92, in limitele
temporale impuse de articolul 221 din acesta si in conformitate cu procedura prevazuta la
articolul 181a din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de
stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului
de instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
(CE) nr. 3254/94 al Comisiei din 19 decembrie 1994, si, pe de alta parte, in ceea ce
priveste valorile de tranzactie referitoare la importuri efectuate in alte state membre,
aceasta autoritate vamala sa motiveze excluderea respectiva in conformitate cu
articolul 6 alineatul (3) din Regulamentul nr. 2913/92 prin referire la elemente care le
afecteaza caracterul plauzibil.

Notiunea de marfuri exportate ,,in acelasi sau aproximativ acelasi moment” cu marfurile
care se evalueaza, prevazuta la articolul 30 alineatul (2) literele (a) si (b) din Regulamentul
nr. 2913/92, trebuie sa fie interpretata in sensul ca, la stabilirea valorii in vama in
conformitate cu aceasta dispozitie, autoritatea vamala se poate limita sa utilizeze date
referitoare la valori de tranzactie care se raporteaza la o perioada de 90 de zile, dintre
care 45 anterioare si 45 ulterioare vamuirii marfurilor care se evalueaza, cu conditia ca
operatiunile de export in Uniunea Europeanid de marfuri identice sau similare
marfurilor care se evalueaza, efectuate in aceasta perioada, sa ii permita sa stabileasca
valoarea in vama a acestora din urma in conformitate cu dispozitia mentionata.

Semnaturi
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