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3. Al treilea motiv, intemeiat pe incdlcarea obligatiei de diligentd in masura in care administratia nu a tinut seama nici de
problemele de sanitate ale reclamantului, nici de raportul de evaluare pentru anul 2019 si nici de ansamblul criteriilor
juridice care permit evaluarea performantelor reclamantului.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe o motivare nelegald si/sau pe o eroare vaditd de apreciere.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe neregularitatea procedurii precontencioase, care nu a condus la o reexaminare
corespunzitoare a deciziei din 15 iulie 2020 de cdtre autoritatea imputernicitd sd facd numiri.

Actiune introdusd la 27 octombrie 2020 - Silex/Comisia Europeand si EASME
(Cauza T-654/20)
(2021/C 19/63)

Limba de procedurd: maghiara
Pirtile
Reclamanti: Silex Ipari Automatizalsi Zrt. (Budapesta, Ungaria) (reprezentant: A. Baratta, avocat)

Pdrdte: Comisia Europeand si Agentia Executivi pentru Intreprinderi Mici si Mijlocii (EASME)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea notei de debit emise de EASME la 18 august 2020, nr. 3242009492 (denumitd in continuare ,nota de debit”)
in mdsura in care dispune plata a 55 454,44 de euro;

— anularea scrisorii Ref. Ares(2020)4309529 — 18/08/2020 trimisd de EASME si care insoteste nota de debit (denumita in
continuare ,scrisoarea”) in mdsura in care dispune rambursarea a 48 238,75 de euro prin eliberarea contributiei la
Fondul de garantare;

— anularea scrisorii trimise odatd cu nota de debit, in masura in care decontul financiar final pe care il contine considerd
costurile cu personalul directe, in cuantum de 210 423,11 de euro, ca fiind neeligibile;

— anularea scrisorii trimise odatd cu nota de debit, in misura in care decontul financiar final pe care il contine considerd
costurile indirecte, in cuantum de 52 605,78 de euro, ca fiind neeligibile;

— obligarea EASME si a Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd cinci motive.
1. Primul motiv intemeiat pe incilcarea obligatiei de motivare

EASME si-a incdlcat obligatia de motivare intrucat nu si-a justificat din punct de vedere legal pretentiile continute in nota
de debit si in scrisoarea care o insoteste.

2. Al doilea motiv intemeiat pe incdlcarea principiului bunei administrari
EASME a incilcat principiul bunei administrari intrucit:

— nu a rispuns pe fond la rapoartele tehnice si la propunerile reclamantei si nici nu a raspuns la cererile de modificare a
contractului reclamantei;
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— nu a asigurat faptul c¢d un coordonator de proiect este disponibil intr-un stadiu critic al proiectului;

— a incdlcat articolul 40 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 1290/2013 (') referitor la implicarea expertilor
independenti, precum si la cerintele privind conflictele de interese ale expertilor independenti previzute la alineatul
(3) al aceluiasi articol.

3. Al treilea motiv intemeiat pe o eroare vaditd de apreciere

EASME a savarsit o eroare vaditd de apreciere prin faptul i a retinut, in lista de referinte furnizatd odatd cu nota de debit,
cd proiectul nu indeplinea in principiu obiectivele tehnice §i comerciale globale, intrucit pentru a ajunge la aceastd
concluzie, parta nu a tinut seama de situatia de fapt si de inscrisuri.

4. Al patrulea motiv intemeiat pe incilcarea cerintei proportionalitatii

EASME a incilcat cerinta proportionalitdtii prin faptul ci a declarat neeligibil un cuantum total de 263 028,89 de euro
din cuantumul de 804 020,75 de euro al cheltuielilor declarate de reclamanta.

5. Al cincilea motiv intemeiat pe incdlcarea cerintelor bunei gestiuni financiare, in special a cerintelor privind economia,
eficacitatea si eficienta.

EASME nu a tinut seama de consideratiile reclamantei cu privire la evolutia nevoilor pietei si la necesitatea modificarii
proiectului in consecinta.

(')  Regulamentul (UE) nr. 1290/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 decembrie 2013 de stabilire a normelor de
participare §i diseminare pentru ,Programul-cadru pentru cercetare si inovare (2014-2020) — ,Orizont 2020” si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 1906/2006 (JO 2013, L 347, p. 81).

Actiune introdusi la 30 octombrie 2020 - NV/eu-LISA
(Cauza T-661/20)
(2021/C 19/64)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamant: NV (reprezentanti: S. Rodrigues si A. Champetier, avocati)
Paratd: Agentia Uniunii Europene pentru Gestionarea Operationald a Sistemelor Informatice la Scard Largd in Spatiul de

Libertate, Securitate si Justitie

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei din 3 februarie 2020 in misura in care impune o mustrare reclamantului;

— dacd este necesar, anularea deciziei din 3 august 2020 de respingere a contestatiei reclamantului din 9 aprilie 2020;
— obligarea la repararea financiard a prejudiciului moral care poate fi evaluat, ex aequo i bono, la suma de 5 000 de euro;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.
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