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Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (reprezentanti: L. Lapinskaite si J. Ivanauskas, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a EUIPO: LG Electronics, Inc. (Seul, Coreea de Sud)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a EUIPO din 25 mai 2021 (cauza R 2223/2020-4) privind
o procedurd de opozitie intre Ionfarma si LG Electronics

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obliga Ionfarma, SL la plata cheltuielilor de judecata.

() JO C 382, 20.9.2021.

Ordonanta Tribunalului din 4 martie 2022 — KI/eu-LISA
(Cauza T-338/20) (})

(»Actiune in anulare si in despdgubire — Functie publici — Agenti temporari — Reorganizarea internd a
serviciilor eu-LISA — Ocupare a posturilor prin schimbare a repartizdrii — Interesul serviciului —
Corespondentd intre grad si post — Inexistenta unui act care lezeazd — Inadmisibilitate”)

(2022/C 198/68)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamant: KI (reprezentant: L. Levi, avocatd)

Parata: Agentia Uniunii Europene pentru Gestionarea Operationald a Sistemelor Informatice la Scard Largd in Spatiul de
Libertate, Securitate si Justitie (eu-LISA) (reprezentanti: K. Czekalowski si M. Chiodi, agenti, asistati de D. Waelbroeck si A.
Duron, avocati)

Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolul 270 TFUE si avind ca obiect, pe de o parte, anularea deciziei eu-LISA din 15 iunie 2019
privind schimbarea repartizdrii reclamantului ca urmare a reorganizdrii interne a serviciilor acestei agentii i, pe de altd
parte, obtinerea repardrii prejudiciului pe care reclamantul l-ar fi suferit ca urmare a acestei decizii

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibila.

2) 1l obligd pe KI la plata cheltuielilor de judecati.

() JO C 279, 24.8.2020.
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