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Intrebarile preliminare

1) Articolul 23 si articolul 32 alineatul (1) din Directiva 2009/73/CE (!) trebuie interpretate in sensul ci statele membre au
obligatia sd adopte o reglementare juridicd potrivit cdreia, pe de o parte, orice client final poate alege tipul de retea (de
transport sau de distributie) la care se va conecta si, pe de altd parte, operatorul de retea are obligatia de a-i permite
acestuia sd se conecteze la reteaua respectiva?

=

Articolul 23 din Directiva 2009/73/CE trebuie interpretat in sensul ¢ statele membre au obligatia de a adopta o
reglementare juridica in temeiul cdreia sd se permitd conectarea la reteaua de transport al gazelor naturale doar clientilor
finali, noncasnici (cu alte cuvinte, doar clientilor industriali)?

3) Articolul 23 din Directiva 2009/73/CE, in special notiunea de ,client industrial nou”, trebuie interpretat in sensul cd
acest articol stabileste obligatia statelor membre de a adopta o reglementare juridicd in temeiul cdreia sd se permitd
conectarea la reteaua de transport al gazelor naturale doar clientilor finali, noncasnici (cu alte cuvinte, doar clientilor
industriali) care nu au fost conectati anterior la reteaua de distributie?

4) Articolul 2 punctul 3 si articolul 23 din Directiva 2009/73/CE trebuie interpretate in sensul cd se opun unei
reglementdri juridice a unui stat membru potrivit cdreia transportul gazelor naturale include transportul gazelor naturale
direct citre reteaua de distributie a gazelor naturale a clientului final?

(")  Directiva 2009/73/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 julie 2009 privind normele comune pentru piata interna in
sectorul gazelor naturale si de abrogare a Directivei 2003/55/CE (JO 2009, L 211, p. 94).
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intrebirile preliminare

1) Articolul 392 din Directiva [2006/112/CE] (') trebuie interpretat in sensul cd rezervd aplicarea sistemului de impozitare
de marja pentru operatiuni de livrare de imobile a ciror achizitie a fost supusa [TVA-ului], desi persoana impozabild care
le revinde nu a avut dreptul s efectueze deducerea acestei taxe? Sau acest articol permite aplicarea acestui sistem unor
operatiuni de livrare de imobile a cdror achizitie nu a fost supusd taxei respective, fie pentru cd achizitia amintitd nu intrd
in domeniul de aplicare al acesteia, fie pentru ci, desi intrd in domeniul de aplicare al acesteia, operatiunea este scutitd?

2) Articolul 392 din Directiva [2006/112] trebuie interpretat in sensul cd exclude aplicarea sistemului de impozitare de
marjd unor operatiuni de livrare de terenuri construibile in urmitoarele doud ipoteze:

— atunci cind aceste terenuri, dobandite fdrd constructii, au devenit terenuri construibile intre momentul cumpararii si
cel al revanzdrii lor de citre persoana impozabil;
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— atunci cind aceste terenuri, intre momentul cumpdardrii si cel al revanzarii lor de citre persoana impozabild, au ficut
obiectul unor modificiri ale caracteristicilor lor, cum ar fi impdrtirea in loturi sau efectuarea de lucrdri care sd
permitd sa fie deservite de diverse retele (de drumuri, de apd potabild, de electricitate, de gaze naturale, de servicii de
salubrizare, de telecomunicatii)?

()  Directiva Consiliului din 28 noiembrie 2006 (JO 2006, L 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).
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Concluziile reclamantei
Reclamanta solicitd Curtii:

— constatarea faptului cd, prin introducerea unui mecanism de ajustare referitor la alocatia familiald si la creditul fiscal
pentru copilul aflat in intretinere pentru lucratorii ai cdror copii au resedinta permanentd in alt stat membru, Republica
Austria nu si-a indeplinit obligatiile care i revin in temeiul articolelor 7 si 67 din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 (1),
precum si in temeiul articolului 4 din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 si al articolului 7 alineatul (2) din Regulamentul
(UE) nr. 492/2011 (3;

— constatarea faptului cd, prin introducerea, pentru lucrdtorii migranti ai cdror copii au resedinta permanentd in alt stat
membru, a unui mecanism de ajustare referitor la bonusul familial ,plus”, la creditul fiscal pentru persoanele care
asigurd singure veniturile unui cuplu, la creditul fiscal pentru persoanele care asigurd singure educatia unui copil si la
creditul fiscal pentru intretinere, Republica Austria nu si-a indeplinit nici obligatiile care ii revin in temeiul articolului 7
alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr. 492/2011;

— obligarea Republicii Austria la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In opinia Comisiei, Austria acordd persoanelor care lucreazd in Austria si care au copii, sub forma de sume forfetare unice, o
alocatie familiald si un credit fiscal pentru copilul aflat in intretinere (care sunt prestatii familiale si avantaje sociale), precum
si avantajele fiscale urmatoare: bonusul familial ,plus”, creditul fiscal pentru persoanele care asigurd singure veniturile unui
cuplu, creditul fiscal pentru persoanele care asigurd singure educatia unui copil si creditul fiscal pentru intretinere. Comisia
subliniazd cd, de la 1 ianuarie 2019, reglementarea austriacd prevede cd aceste prestatii publice trebuie sd fie ajustate in
functie de nivelul general al preturilor din statul membru in care copilul are resedinta permanentd.

Primul motiv:

Comisia sustine ci alocatia familiala si creditul fiscal pentru copilul aflat in intretinere constituie prestatii familiale in sensul
Regulamentului nr. 883/2004. Ea considerd cd articolele 7 si 67 din acest regulament interzic unui stat membru sd
conditioneze acordarea sau cuantumul prestatiilor familiale de resedinta membrilor de familie ai lucritorului in statul
membru care acordd prestatia. Comisia apreciaza insd c3, introducand aceastd ajustare, Austria face ca acordarea prestatiilor
familiale pentru copii sd depinda de statul in care acestia isi au resedinta. Comisia deduce de aici c¢d Austria incalcd articolele
7 si 67 din Regulamentul nr. 883/2004.

Al doilea motiv:

In plus, Comisia sustine ci ajustarea, astfel cum a fost introdusi de Austria, plaseazi beneficiarii ai ciror copii triiesc in state
membre in care nivelul preturilor este mai ridicat intr-o pozitie mai favorabild decat persoanele ai ciror copii trdiesc in
Austria, in timp ce persoanele ai cdror copii traiesc in state membre in care nivelul preturilor este scdzut sunt mai putin bine
tratate. Comisia subliniaza totusi cd, la introducerea ajustdrii, Austria a plecat de la principiul cd aceasta ar aduce economii
pentru bugetul de stat, ceea ce, in opinia Comisiei, inseamnd in mod necesar cd, dintre beneficiarii acestor prestatii si
avantaje, numdrul celor ai cdror copii trdiesc in state membre in care nivelul preturilor este inferior celui din Austria este
mai ridicat.
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