
În sfârșit, guvernul maghiar își încheie argumentele privind cel de al doilea motiv cu un anumit număr de observații 
suplimentare întemeiate pe încălcarea principiului proporționalității. 

(1) Regulamentul (UE) nr. 1306/2013 al Parlamentului European Și al Consiliului din 17 decembrie 2013 privind finanțarea, gestionarea 
și monitorizarea politicii agricole comune și de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 352/78, (CE) nr. 165/94, (CE) nr. 2799/98, (CE) 
nr. 814/2000, (CE) nr. 1290/2005 și (CE) nr. 485/2008 ale Consiliului (JO 2013 L 347, p. 549).
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Întrebările preliminare

1) Dreptul conferit copiilor turci în temeiul articolului 9 prima teză din Decizia nr 1/80 (1) a Consiliului de asociere 
CEE-Turcia implică de asemenea, fără alte condiții, un drept de ședere în statul membru gazdă?

2) În cazul unui răspuns afirmativ la prima întrebare:

a) Un drept de ședere în temeiul articolului 9 prima teză din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere CEE-Turcia 
presupune ca părinții copiilor turci beneficiari ai acestei dispoziții să fi dobândit deja drepturi în temeiul articolului 6 
alineatul (1) sau al articolului 7 din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere CEE-Turcia?

b) În cazul unui răspuns negativ la întrebarea 2 litera a): încadrarea legală în muncă, în sensul articolului 9 prima teză 
din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere CEE-Turcia, trebuie să fie interpretată în același sens în care este 
interpretată în contextul articolului 6 alineatul (1) din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere CEE-Turcia?

c) În cazul unui răspuns negativ la întrebarea 2 litera a): dreptul de ședere al copiilor turci în temeiul articolului 9 prima 
teză din Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere CEE-Turcia poate fi dobândit după o perioadă de (numai) trei luni 
de încadrare legală în muncă a unui părinte în statul membru gazdă?

d) În cazul unui răspuns negativ la întrebarea 2 litera a): dreptul de ședere al copiilor turci implică de asemenea, fără alte 
condiții, un drept de ședere al unuia sau al ambilor părinți cărora li s-a încredințat copilul?

(1) Decizia nr. 1/80 a Consiliului de asociere din 19 septembrie 1980 privind dezvoltarea asocierii.
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Întrebarea preliminară

În cazul în care predarea este solicitată în vederea efectuării urmăririi penale împotriva unei persoane căutate, iar atât 
decizia de emitere a unui mandat de arestare național, cât și decizia de emitere a unui mandat european de arestare sunt 
luate de un procuror, fără intervenția unei instanțe înainte de predare, persoana căutată beneficiază de protecția pe două 
niveluri avută în vedere de Curte în Hotărârea Bob-Dogi, C-241/15, dacă:

a) efectul mandatului de arestare național se limitează la reținerea persoanei pentru o durată de maximum 72 de ore în 
vederea prezentării sale în fața unei instanțe; și

b) cu ocazia predării, este numai de competența instanței să dispună punerea în libertate sau menținerea măsurii arestului, 
ținând seama de toate împrejurările cauzei?
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1) Regulamentul de punere în aplicare (UE) nr. 1357/2013 (1) al Comisiei, în măsura în care are ca obiect să determine țara 
de origine a modulelor solare fabricate din materiale care provin din mai multe jurisdicții conferind originea țării în care 
au fost fabricate celulele solare, se opune cerinței cuprinse în articolul 24 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 (2) al 
Consiliului (Codul vamal comunitar), și anume că mărfurile în producerea cărora intervin două sau mai multe țări sunt 
considerate originare din țara în care a avut loc ultima transformare sau prelucrare substanțială, justificată din punct de 
vedere economic, efectuată într-o întreprindere echipată în acest scop și din care a rezultat un produs nou sau care 
reprezintă un stadiu de fabricație important, și este, prin urmare, lipsit de validitate?

2) În ipoteza în care Regulamentul nr. 1357/2013 este lipsit de validitate, articolul 24 din Codul vamal comunitar trebuie 
interpretat în sensul că asamblarea modulelor solare din celule solare și alte componente constituie o transformare sau o 
prelucrare substanțială?

(1) Regulamentul de punere în aplicare (UE) nr. 1357/2013 al Comisiei din 17 decembrie 2013 de modificare a Regulamentului (CEE) 
nr. 2454/93 de stabilire a unor dispoziții de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului vamal 
comunitar (JO 2013, L 341, p. 47).

(2) Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar (JO 1992, L 302, 
p. 1, Ediție specială, 02/vol. 5, p. 58).
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