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HOTARAREA CURTII (Camera a opta)

3 iunie 2021*

»rimitere preliminara — Tariful vamal comun — Clasificare tarifara — Nomenclatura combinatd —
Marfuri compuse din diferite materiale — Fibre vegetale — Rasind melaminicd — Pozitiile 3924 si 4419 —
Marfuri descrise ca «pahare din bambus»”

In cauza C-76/20,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Administrativen sad — Varna (Tribunalul Administrativ din Varna, Bulgaria), prin decizia din
5 februarie 2020, primitd de Curte la 12 februarie 2020, in procedura

»BalevBio” EOOD

impotriva

Teritorialna direktsia Severna morska, Agentsia ,,Mitnitsi”,

cu participarea:

Okrazhna prokuratura — Varnenska,

CURTEA (Camera a opta),

compusd din domnul N. Wahl, presedinte de camerd, domnul F. Biltgen (raportor) si doamna
L. S. Rossi, judecatori,

avocat general: domnul J. Richard de la Tour,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisa,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru ,BalevBio” EOOD, de Y. Yakimov si D. Dimitrova, advokati;

— pentru guvernul bulgar, de M. Georgieva si L. Zaharieva, in calitate de agenti;

— pentru Comisia Europeana, de M. Salykova si Y. Marinova, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fara concluzii, luata dupa ascultarea avocatului general,

* Limba de procedura: bulgara.
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ECLLEU:C:2021:441 1




HOTARAREA DIN 3.6.2021 — Cauza C-76/20
BaLevBio

pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea Nomenclaturii combinate care figureaza in
anexa I la Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al Consiliului din 23 iulie 1987 privind Nomenclatura
tarifara si statisticd si Tariful vamal comun (JO 1987, L 256, p. 1, Editie speciala, 02/vol. 4, p. 3), astfel
cum a fost modificat prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2016/1821 al Comisiei din
6 octombrie 2016 (JO 2016, L 294, p. 1) (denumita in continuare ,NC”), in special a pozitiillor 3924
si 4419 din aceasta nomenclatura, precum si a regulii 3 din Regulile generale pentru interpretarea
acesteia (denumite in continuare ,Regulile generale pentru interpretarea NC”).

Cererea mentionata a fost formulata in cadrul unui litigiu intre ,BalevBio” EOOD, pe de o parte, si
Teritorialna direktsia Severna morska, Agentsia ,Mitnitsi” (Directia teritoriala ,Coasta de nord” din
cadrul Agentiei Vamale, Bulgaria), pe de altd parte, in legatura cu decizia acesteia din urma de a aplica
BalevBio o sanctiune pecuniard, intrucat Directia teritoriala ,Coasta de nord” din cadrul Agentiei
Vamale a apreciat ca este eronatd clasificarea tarifara, in NC, a marfurilor descrise in declaratiile
vamale in cauza ca fiind ,pahare din bambus”.

Cadrul juridic

SA

Sistemul armonizat de denumire si codificare a marfurilor (denumit in continuare ,,SA”) a fost elaborat
de Consiliul de Cooperare Vamald, devenit Organizatia Mondiald a Vamilor (OMYV), instituit prin
Conventia pentru infiintarea unui Consiliu de Cooperare Vamala, incheiatd la Bruxelles la
15 decembrie 1950. SA a fost instituit prin Conventia internationala privind Sistemul armonizat de
denumire si codificare a marfurilor, incheiatd la Bruxelles la 14 iunie 1983 [Recueil des traités des
Nations unies, vol. 1503, p. 4, nr. 25910 (1988)] si aprobatd, impreuna cu protocolul de modificare a
acesteia din 24 iunie 1986, in numele Comunitatii Economice Europene, prin Decizia 87/369/CEE a
Consiliului din 7 aprilie 1987 (JO 1987, L 198, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 3, p. 199) (denumita in
continuare ,Conventia privind SA”).

OMYV aprob3, in conditiile stabilite la articolul 8 din Conventia privind SA, notele explicative si avizele
de clasificare adoptate de Comitetul SA, instituit la articolul 6 din aceasta conventie.

In temeiul articolului 3 alineatul (1) litera (a) din Conventia privind SA, fiecare parte contractanti se
angajeazd ca nomenclaturile sale tarifare si statistice sd fie conforme cu SA, in primul rand, prin
utilizarea tuturor pozitiilor si a subpozitiilor SA, fara completari sau modificari, precum si a codurilor
numerice aferente acestora, in al doilea rdnd, prin aplicarea ,norme[lor] generale de interpretare a
[SA]”, precum si a tuturor notelor de la sectiuni, capitole si subpozitii, faira sa modifice domeniul de
aplicare al acestora, iar in al treilea rand, prin respectarea ordinii de numerotare a SA.

Clasificarea marfurilor in NC se efectueazd in conformitate cu principiile prevazute de ,Regulile
generale pentru interpretarea SA”.
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Regula 3 din ,Regulile generale pentru interpretarea SA” prevede:

»Atunci cdnd marfurile ar putea fi clasificate in doud sau mai multe pozitii prin aplicarea regulii 2 b)
sau in orice alt caz, clasificarea se face dupa cum urmeaza:

a) pozitia cea mai specifica are prioritate fata de pozitiile cu un domeniu de aplicare mai general.
Totusi, atunci cand doud sau mai multe pozitii se refera fiecare numai la o parte din materialele
care compun un produs amestecat sau un articol compozit, sau la o parte dintre articolele
marfurilor prezentate in seturi, conditionate pentru vanzarea cu amanuntul, aceste pozitii se
considerd, in raport cu produsul sau articolul, la fel de specifice, chiar daca una dintre pozitii ofera
o descriere mai precisid sau mai complets;

b) produsele amestecate, articolele compuse din materiale diferite sau constituite prin asamblarea
unor articole diferite si marfurile prezentate in seturi conditionate pentru vanzarea cu améanuntul,
care nu pot fi clasificate prin aplicarea regulii 3 a), se clasifici dupa materialul sau articolul care le
conferd caracterul esential, atunci cand este posibild efectuarea acestei determinari;

¢) in cazul in care regulile 3 a) si 3 b) nu pot fi aplicate pentru aplicarea clasificarii, marfa se clasifica
la pozitia cu numarul cel mai mare dintre cele susceptibile a fi luate in considerare.”

Nota explicativd referitoare la regula 3 litera b) din ,Regulile generale pentru interpretarea SA”
prevede:

»VI) Aceasta a doua metodd de clasificare se aplicd numai in cazul:

1) produselor amestecate;

2) articolelor compuse din materiale diferite;

[...]

VIII) Factorul care determina caracterul esential variaza [in] functie de tipul de marfa. De exemplu,
poate fi dat de natura materialelor componente sau a articolelor care il compun, de volumul lor, de

cantitatea lor, de greutatea lor sau de valoarea lor, de importanta unui material constitutiv in raport
cu utilizarea marfurilor.

[...]”
Sectiunea VII din SA, intitulata ,Materiale plastice si articole din material plastic; cauciuc si articole
din cauciuc”, cuprinde printre altele capitolul 39 din acesta, intitulat ,Materiale plastice si articole din

material plastic”.

Pozitia 3924 din SA, intitulatd ,Vesela, alte articole de menaj sau obiecte de uz casnic si articole de
igiend sau de toaletd, din materiale plastice”, cuprinde urmatoarele subpozitii:

» 3924.10 — Vesela si alte articole pentru servirea mesei sau de bucatérie
3924.90 — Altele”

Consideratiile generale care figureazd in notele explicative referitoare la capitolul 39 din SA prevad,
printre altele:

»Forme primare

ECLILEU:C:2021:441 3



12

13

14

15

HOTARAREA DIN 3.6.2021 — Cauza C-76/20
BaLevBio

Pozitiile nr. 39.01 pana la 39.14 cuprind numai produsele sub forme primare. Termenul forme primare
[...] nu se aplica decit materialelor prezentate sub formele urmétoare:

1. Sub forma lichidi sau pistoasi. [...] In afara substantelor necesare la tratament (ca intaritori [...]
sau alti coreactivi si acceleratori), aceste lichide sau paste pot contine alte materiale, ca plastifianti,
stabilizanti, umpluturi si coloranti, destinati in principal sa confere produsului finit unele proprietati
fizice particulare sau alte caracteristici dorite. [...]

2. Sub formi de granule, fulgi sau pulberi. In aceste diferite forme, produsele pot fi utilizate pentru
formare, pentru fabricarea de lacuri, adezivi etc. [...] Aceste produse pot contine, in afara de
aceasta, materiale de umpluturd (fiind de lemn, celulozd, materiale textile, substante minerale,
amidon etc.) [...]”

Potrivit notei explicative referitoare la pozitia 3924 din SA:
sPozitia cuprinde urmatoarele articole din material plastic:

A) Articole de veseld si articole similare pentru masa: servicii de ceai si de cafea, farfurii, supiere,
salatiere, zaharnite, cesti, sosiere, compotiere, cosuri (pentru pdine, fructe etc.), untiere, vase pentru
mustar, suporti pentru platouri, suporti pentru cutite, servetele de masa din material plastic, cutite,
furculite si linguri.

[...]

Pozitia cuprinde si paharele fara picior pentru masa sau toaletd, neavand caracterul de container pentru
ambalaj si transport, chiar dacd uneori sunt utilizate in aceste scopuri. [...]”

Sectiunea IX din SA, intitulata ,Lemn, carbune de lemn si articole din lemn; pluta si articole din pluts;
articole din impletituri din fibre vegetale sau din nuiele” cuprinde, printre altele, capitolul 44, intitulat

»,Lemn, cirbune de lemn si articole din lemn”.

Notele explicative referitoare la capitolul 44 din SA prevad, printre altele:

wleee]
3. In clasificarea la pozitiile 44.14 pana la 44.21, articolele din plici aglomerate sau din panouri

similare, din panouri de fibre, din lemn stratificat sau din lemn numit «densificat» sunt asimilate
articolelor corespunzatoare din lemn.

6. Sub rezerva Notei 1 de mai sus si cu exceptia unor dispozitii contrare, termenul «lemn», folosit in

titlul pozitiilor acestui Capitol, se aplicd de asemenea si bambusului si celorlalte materiale de natura
lemnoasa.

[...]”
Consideratiile generale care figureaza in notele explicative referitoare la capitolul 44 din SA precizeaza:
»Capitolul cuprinde lemnul brut, produse semimanufacturate din lemn si, in general, articole din lemn.

Aceste produse pot fi grupate in urmatoarele categorii:

[...]
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3) Placi aglomerate si panouri similare, panouri din fibre, lemn stratificat, lemn densificat (pozitiile
nr. 44.10 pana la 44.13).

4) Produse din lemn cu exceptia articolelor mentionate la Nota 1 din Capitol, precum si altele si care
sunt mentionate mai jos in diferite Note explicative (pozitiile nr. 44.14 pana la 44.21).

[...]

Articolele cuprinse la pozitiile nr. 44.14 pana la 44.21 pot fi alcatuite din lemn natural, ca si din placi
aglomerate sau panouri similare, panouri din fibre, lemn stratificat sau lemn densificat (vezi Nota 3
din acest Capitol).

[...]

In acelasi timp, produsele ca bambusul sub formi de plachete sau de particule (utilizat pentru
fabricarea placilor aglomerate, panourilor din fibre sau pasti de celuloza) si articolele din bambus sau
din alte materiale lemnoase care nu sunt nici lucrari de impletituri, nici mobilier, nici alte articole
clasificate specific in alta parte sunt clasificate in acest Capitol cu produsele, lucrarile sau articolele
corespondente din lemn, cu exceptia unor dispozitii contrare (de exemplu in cazul pozitiilor nr. 44.10
si 44.11) (vezi Nota 6 a acestui Capitol).”

Potrivit notei explicative referitoare la pozitia 4410 din SA:

wleee]

Plicile aglomerate sunt produse plate, fabricate la lungimi, latimi si grosimi diferite, prin presare sau
extrudare. [...] Pot fi obtinute si din alte materiale lemnoase, din resturi lemnoase provenite de la
prelucrarea trestiei de zahar, a bambusului [...] Plicile aglomerate sunt in mod normal aglomerate cu
ajutorul liantilor organici addugati, in mod obisnuit o rasina termorigida, a cérei greutate nu depaseste
in general 15 % din cea a panoului.

[...]
Pozitia exclude:

a) Placile si benzile din material plastic la care s-a adaugat fiind de lemn ca material de incarcare
(Capitolul 39).

[...]”
Potrivit notei explicative referitoare la pozitia 4419 din SA:

»Pozitia cuprinde numai articolele pentru servicii de masa sau de bucitarie, din lemn, strunjite sau nu,
sau din lemn marchetat sau incrustat, cu exceptia articolelor de mobilier sau de ornament.

Articolele mentionate la aceastd pozitie pot fi confectionate din lemn natural, dar si din placi
aglomerate sau panouri similare, panouri din fibre, lemn stratificat sau lemn densificat (vezi Nota 3

din acest capitol).

Aici se clasifica lingurile, furculitele, tacamurile de salatd, solnitele, farfuriile adanci si intinse, canile,
cestile, [...]

[...]"
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NC

Clasificarea tarifard a marfurilor importate in Uniunea Europeand este reglementatd de NC, care se
intemeiaza pe SA.

Partea I din NC, care cuprinde un ansamblu de ,[d]ispozitii preliminare”, contine un titlu I, consacrat
enuntarii ,[r]eguli[lor] generale”, a carui sectiune A, intitulatd ,Reguli generale pentru interpretarea
[NC]”, prevede:

»Clasificarea marfurilor in [NC] se efectueaza in conformitate cu urmétoarele principii:

1. Enunturile titlurilor sectiunilor, capitolelor sau subcapitolelor sunt considerate ca avind numai o
valoare indicativa, clasificarea marfurilor considerandu-se legal determinatd atunci cand este in
concordantd cu textele pozitiilor si notelor de sectiuni si de capitole si, atunci cdnd nu sunt
contrare termenilor utilizati in acele pozitii si note, dupa urmatoarele reguli.

2. [..]

(b) Orice mentiune la un material de la o pozitie determinata se refera la acest material fie in stare
purd, fie amestecat sau asociat cu alte materiale. De asemenea, orice mentiune la produse
dintr-un anumit material se referd la produsele alcatuite in intregime sau partial din acest
material. Clasificarea acestor produse amestecate sau a articolelor asociate se efectueazd in
conformitate cu principiile enuntate la regula 3.

3. Atunci cand marfurile ar putea fi clasificate la doua sau mai multe pozitii prin aplicarea regulii 2 (b)
sau in orice alt caz, clasificarea se face dupa cum urmeaza:

(a) pozitia cea mai specifica trebuie sa aiba prioritate fatd de pozitiile cu un domeniu de aplicare mai
general. Cu toate acestea, in cazul in care douad sau mai multe pozitii se refera fiecare numai la o
parte din materialele care compun un produs amestecat sau un articol compozit [...], aceste pozitii
se considerd, in raport cu produsul sau articolul, la fel de specifice, chiar daca una dintre pozitii
oferd o descriere mai precisd sau mai complets;

(b) produsele amestecate, articolele compuse din materiale diferite sau constituite prin asamblarea
unor articole diferite [...], care nu pot fi clasificate prin aplicarea regulii 3 (a), se clasifici dupa
materialul sau articolul care le confera caracterul esential, in cazul in care este posibila efectuarea
acestei determinari;

[...]”

Partea II din NC, intitulata ,Tabelul drepturilor”, cuprinde printre altele o sectiune VII, intitulata
»Materiale plastice si articole din material plastic; cauciuc si articole din cauciuc”.

Aceasta sectiune VII cuprinde, printre altele, capitolul 39 din NC, intitulat ,Materiale plastice si
articole din material plastic”.

Nota 1 a capitolului 39 din NC prevede printre altele:

,In nomenclaturs, «materiale plastice» inseamna materialele clasificate la pozitiile 3901-3914 care,
supuse unei influente exterioare (in general caldurd si presiune, cu utilizarea unui solvent sau
plastifiant, dupd caz), sunt capabile sau au fost capabile, in momentul polimerizarii sau intr-un stadiu
ulterior, s adopte prin mulare, turnare, profilare, laminare sau orice alt procedeu o forma pe care o
pastreaza si dupa ce aceasta influenta a incetat sa actioneze.”
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Pozitia 3909 din NC are urmatorul cuprins:

»Résini aminice, rasini fenolice si poliuretani, sub forme primare:
[...]

3909 20 00 — Rasini melaminice”

Pozitia 3924 din NC este formulata dupa cum urmeaza:

»Veseld, alte articole de menaj sau obiecte de uz casnic si articole de igiend sau de toaletd, din materiale
plastice:

39241000 — Veseld si alte articole pentru servirea mesei sau de bucitarie

392490 00 — Altele”

Partea II din NC cuprinde, in plus, o sectiune IX, intitulatd ,Lemn, carbune de lemn si articole din
lemn, plutd si articole din plutd; articole din impletituri de fibre vegetale sau din nuiele”, care
cuprinde printre altele capitolul 44, intitulat ,Lemn, carbune de lemn si articole din lemn”.

Notele explicative referitoare la capitolul 44 din NC prevad printre altele:

wleee]

3. In conformitate cu pozitiile 4414-4421, articolele din plici aglomerate sau din panouri similare, din
panouri fibrolemnoase, din lemn stratificat sau din lemn denumit «densificat» sunt asimilate articolelor
corespunzatoare din lemn.

6. Sub rezerva notei 1 de mai sus si cu exceptia cazului in care contextul impune altfel [a se citi «sub

rezerva unor dispozitii contrare»], termenul «lemn» folosit in pozitiile din prezentul capitol se aplica,
de asemenea, bambusului si celorlalte materiale de natura lemnoasa.

[...]”

Pozitia 4410 din NC are urmatorul cuprins:

»Placi aglomerate, panouri numite «oriented strand board» (OSB) si panouri similare (de exemplu,
panourile numite «waferboard»), din lemn sau din alte materiale lemnoase, chiar aglomerate cu rasini
sau cu alti lianti organici:

— Din lemn:

441011 — — Placi aglomerate:

[...]

4410 12 — — Panouri numite «oriented strand board» (OSB)

[...]”

ECLILEU:C:2021:441 7
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Pozitia 4419 din NC este formulata dupa cum urmeaza:

»Articole de masa sau de bucatirie, din lemn:

— Din bambus:

44191100 — — Planseta de taiat painea, plansete pentru tocat si alte plansete similare
44191200 — — Betisoare chinezesti

44191900 — — Altele

[...]”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

In perioada cuprinsa intre 9 decembrie 2016 si 11 octombrie 2017, BalevBio a introdus un total de 18
declaratii vamale in vederea punerii in libera circulatie si a utilizarii marfurilor descrise ca fiind ,pahare
din bambus” originare din China, pe care le-a clasificat la subpozitiile 44190090 00 si 4419 19 00 00
din NC, pentru care rata taxelor vamale la import aplicabila este de 0 %.

Ca urmare a uneia dintre aceste declaratii vamale, efectuatd la 12 iunie 2017 (denumita in continuare
»declaratia vamald din 12 iunie 2017”), serviciile vamale competente au efectuat un control al acestor
marfuri si au prelevat un esantion din acestea care a fost examinat de laboratorul central al vamilor. La
1 noiembrie 2017, acest laborator a intocmit un raport in care se ardta cd esantionul analizat era
compus din fibre de bambus, din amidon de porumb si din rdsind melamin-formaldehidica. Potrivit
acestui raport, amidonul si fibrele de bambus aveau de asemenea un rol de material de incarcare.
Acest raport a concluzionat ca respectivele marfuri constituiau pahare, veseld din material plastic care
contine melamina.

Serviciile vamale competente au constatat ca fusesera emise decizii referitoare la informatiile tarifare
obligatorii (ITO) de Hauptzollamt Hannover (Biroul Vamal Principal din Hanovra, Germania) pentru
marfuri similare marfurilor care ficuserd obiectul declaratiei vamale din 12 iunie 2017. Aceste decizii
indicau ca astfel de marfuri trebuiau clasificate, in conformitate cu regula 3 litera (b) din Regulile
generale pentru interpretarea NC, dupa materialul sau articolul care le confera caracterul esential, in
cazul in care este posibild determinarea acestuia. Potrivit deciziilor mentionate, prezenta materialului
plastic (rdsind melamin-formaldehidicd) era determinantd si excludea clasificarea acestora la pozitia
4419 din NC.

In cadrul actiunii formulate impotriva deciziei serviciilor vamale competente referitoare la declaratia
vamala din 12 iunie 2017, BalevBio a prezentat un raport intocmit de Lesotehnicheski universitet
(Universitatea silvicold, Bulgaria), care indica faptul cd marfurile care ficusera obiectul acestei
declaratii erau compuse in proportie de 72,33 % din celuloza, din hemiceluloze si din ligning, cu alte
cuvinte din fibre lignocelulozice vegetale, si, in proportie de 25,2 % dintr-un liant, si anume din rasina
melaminica, si constituiau, prin urmare, un produs care trebuia clasificat ca material pe bazd de plante
care contine o fazd matriciald de liant sintetic. Acest raport excludea clasificarea marfurilor respective
ca material plastic, intrucat continutul de material sintetic al acestora din urma era semnificativ mai
mic de 50 %.

Litigiul principal priveste numai importul de marfuri care au facut obiectul unei declaratii vamale

efectuate de reclamanta din litigiul principal la 28 aprilie 2017 (denumite in continuare ,maérfurile in
cauzd”). Pe baza informatiilor reunite in cursul anchetei, serviciile vamale competente au considerat ca
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aceste marfuri erau identice cu marfurile care au facut obiectul declaratiei vamale din 12 iunie 2017 si
ca, potrivit jurisprudentei Curtii, rezultatele analizelor efectuate de laboratorul central al vamilor si de
Universitatea silvicold puteau fi transpuse marfurilor in cauza.

Pentru cele 18 declaratii vamale efectuate de reclamanta din litigiul principal, inclusiv cea referitoare la
marfurile in cauzd, serviciile vamale competente au considerat ca clasificarea tarifara la subpozitiile
4419009000 si 4419190000 din NC era eronata. Potrivit acestor servicii, din regula 1, din regula 2
litera (b), din regula 3 litera (b) si din regula 6 din Regulile generale pentru interpretarea NC reiese ca
componenta din material plastic, si anume rasina melamin-formaldehidicd, ofera marfurilor in cauza
forma, duritatea, precum si soliditatea acestora si le confera caracterul esential, astfel incat marfurile
respective se incadreazi la pozitia 3924 din NC, mai precis, tindnd seama de originea lor, la subpozitia
pozitia 39241000 11 din NC, pentru care rata taxei vamale aplicabile este de 6,5%. In consecinta, prin
deciziile din 23 februarie si 5 septembrie 2018 (denumite in continuare ,deciziile de corectie”),
serviciile mentionate au modificat in acest sens clasificarea maérfurilor in cauza in ansamblul
declaratiilor vamale efectuate de reclamanta din litigiul principal.

Reclamanta din litigiul principal a introdus doud actiuni impotriva deciziilor de corectie la
Administrativen sad — Varna (Tribunalul Administrativ din Varna, Bulgaria), care au fost respinse ca
nefondate. Aceastd instanta a considerat cd, intrucdt marfurile in cauzd erau constituite din doud
componente principale, si anume din fibre vegetale si din rasind melaminica, care nu se incadreaza in
mod direct la nicio pozitie din NC, acestea trebuiau clasificate conform regulii 3 litera (b) din Regulile
generale pentru interpretarea NC. In plus, avand in vedere notele explicative referitoare la pozitiile
4410 si 4419 din SA, instanta mentionatd a considerat ca, desi fibrele vegetale predominau in volum
in aceste marfuri, continutul in plastic era mai mare de 15%, iar marfurile mentionate trebuiau,
asadar, sa fie considerate veseld din material plastic.

Reclamanta din litigiul principal a formulat recurs la Varhoven administrativen sad (Curtea
Administrativi Suprema, Bulgaria), care, prin decizia din 29 octombrie 2019, a anulat hotéirarea
pronuntata de instanta de trimitere in una dintre cele doua cauze referitoare la actiunile mentionate la
punctul anterior, care insd nu priveste marfurile in cauzd, considerand ca, in vederea clasificarii tarifare
a acestor marfuri, era necesar si se aplice regula 3 litera (a) din Regulile generale pentru interpretarea
NC, care prevede cé pozitia care descrie produsul cel mai precis trebuie sd prevaleze fata de pozitiile cu
un domeniu de aplicare mai general. Varhoven administrativen sad (Curtea Administrativa Suprema) a
considerat ca, chiar daca fibrele vegetale, si anume bambusul, sunt legate de o alta componenta, si
anume rasina melamin-formaldehidica, acestea erau prezente in cantitate mai mare in marfurile in
cauza si, in consecintd, desemnau pozitia cea mai specifici. Aceasta a concluzionat ca era corecta
clasificarea tarifara a acestor marfuri efectuatd de reclamanta din litigiul principal.

Pe langa deciziile de corectie, serviciile vamale competente au pronuntat mai multe decizii prin care
i-au fost aplicate reclamantei din litigiul principal sanctiuni administrative pentru frauda vamala in
temeiul dreptului national relevant, printre care figureaza decizia din 23 august 2018 (denumitd in
continuare ,decizia de sanctionare din 23 august 2018”), in care aceste servicii au reprosat reclamantei
din litigiul principal faptul cg, in declaratia vamala din 28 aprilie 2017, a clasificat marfurile in cauzi la
subpozitia 4419 19 00 00, iar nu la subpozitia 39241000 11 din NC, sustragandu-se astfel de la plata
taxelor vamale corespunzitoare si a unei parti din alte redeventele datorate statului in cuantum total de
6 335,43 leva bulgdresti (BGN) (aproximativ 3 150 de euro).

Prima decizie a Rayonen sad Devnya (Tribunalul de Raion din Devnya, Bulgaria), referitoare la
legalitatea deciziei de sanctionare din 23 august 2018, a fost anulatd de instanta de trimitere, care i-a
trimis cauza spre rejudecare. In cadrul acestei examindri, a fost dispusi si realizati o expertizi
judiciara chimicd numai pe baza elementelor din dosar. Din raportul acestei expertize reiese ca
compozitia si continutul componentelor marfurilor in cauzd sunt identice cu cele ale marfurilor care
au facut obiectul declaratiei vamale din 12 iunie 2017, si anume un continut de fibre vegetale de 75 %
si un continut de rasind melaminica de 25 %. Potrivit acestui raport, fiecare dintre elementele care intra
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in compozitia marfurilor in cauza isi aduce contributia la proprietétile acestora. Astfel, fibrele vegetale
ar fi determinante pentru proprietitile de izolare termica, densitatea scazuta, biodegradabilitatea,
rezistenta la indoire, sadndtatea si securitatea la locul de munca, siguranta mediului, resursele
regenerabile si pretul, in timp ce rdsina melaminicd este determinantd pentru protectia impotriva
exteriorului si a socurilor mecanice, rezistenta la apd, mentinerea formei, soliditatea si prelungirea
duratei de viatd a produselor.

In cadrul prezentarii acestui raport, expertul a subliniat ci natura materialelor si cantitatea acestora
depindeau de utilizarea avuta in vedere pentru produs, precum si de conditiile in care acest produs ar fi
exploatat. In opinia sa, utilizarea risinii melaminice ar conduce la un efect mai bun de impregnare a
materialului compozit si ar consolida de asemenea unele dintre proprietitile sale, cum ar fi
impermeabilitatea, rezistenta la spailare, efectele chimice si o densitate sporiti. In plus, contextul
utilizarii ar presupune un continut mai ridicat de liant, precum rasina melaminica, pentru a fi
garantate conditiile de utilizare, care impun in special o buna impermeabilitate, o densitate sporita si
o suprafatd neteda.

Pe baza acestor informatii, Rayonen sad Devnya (Tribunalul de Raion din Devnya), prin decizia din
14 octombrie 2019, a confirmat decizia de sanctionare din 23 august 2018, statuand c3, tindnd seama
de expertiza judiciara chimica si de notele explicative referitoare la pozitiile 4410 si 4419 din SA, chiar
dacé fibrele vegetale care figureazd in marfurile in cauzd predominau in volum, aceste marfuri nu
puteau fi clasificate ca articole din lemn, intrucét continutul de material liant utilizat in acestea, si
anume rasina melaminicd, este mai mare de 15 %. Instanta mentionatd a concluzionat ca marfurile in
cauza sunt un material compozit care contine doua componente principale, si anume fibre de lemn si
rasind melaminica, care nu se incadreaza in mod expres la nicio pozitie din NC, astfel incat clasificarea
lor tarifard trebuia, conform regulii 3 litera (b) din Regulile generale pentru interpretarea NC, sa se
efectueze dupa materialul care confera produsului caracterul sau esential. Potrivit acestei instante, era
vorba, asadar, despre veseld din material plastic.

Reclamanta din litigiul principal a formulat o actiune impotriva deciziei Rayonen sad Devnya
(Tribunalul de Raion din Devnya) din 14 octombrie 2019 la instanta de trimitere.

Aceastd instanta subliniaza ca hotararea pe care urmeazd sa o pronunte in litigiul principal nu va fi
supusa cailor de atac. Or, in cadrul diferitor actiuni privind legalitatea deciziilor de sanctionare cu
care a fost sesizatd, completele sale de judecatd au pronuntat hotédrari contradictorii: anumite
complete au considerat cd marfurile in cauzd trebuiau clasificate in temeiul regulii 3 litera (b) din
Regulile generale pentru interpretarea NC, si anume dupa materialul care le confera caracterul
esential, in timp ce alte complete au considerat ca trebuie sa se aplice, in aceasta privintd, regula 3
litera (a) din Regulile generale pentru interpretarea NC si sd se considere pozitia din care face parte
componenta a cérei cantitate predomind ca fiind pozitia ,,cea mai specifica”.

Astfel, instanta de trimitere arata ci nu se contestd faptul cd marfurile in cauza sunt compuse din mai
multe materiale distincte, si anume in proportie de 72,33 % din fibre vegetale, in special din bambus si
din porumb, si in proportie de 25,2 % din rdsind melaminica si ca pot fi, asadar, clasificate la doud sau
mai multe subpozitii, dar ca subzistd o indoiala cu privire la aspectul dacé este necesar sa se aplice, in
vederea clasificarii lor tarifare, regula 3 litera (a) din Regulile generale pentru interpretarea NC sau
regula 3 litera (b) din acestea, in ceea ce priveste criteriile care trebuie si fie luate in considerare in
aceasta privinta si interpretarea pozitiilor din NC in cauza.

In acest context, Administrativen sad — Varna (Tribunalul Administrativ din Varna) a hotarat si
suspende judecarea cauzei si sd adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

»1) [Regula 3 (a) din Regulile generale de interpretare a NC,] care figureaza in [Regulamentul de

punere in aplicare (UE) 2015/1754 al Comisiei din 6 octombrie 2015 de modificare a anexei I la
Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 (JO 2015, L 285, p. 1),] trebuie interpretata in sensul cg, in
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scopul clasificarii unor produse precum cele in discutie in litigiul principal, care sunt compuse din
materiale diferite, «pozitia cea mai specifici» este in orice caz acea pozitie la care se incadreaza
materialul care predomind in cantitate (in volum) sau aceastd interpretare este posibila numai in
cazul in care pozitia ca atare prevede cantitatea (volumul) drept criteriu pentru o descriere mai
precisd, mai clara si mai completd a produsului?

2) In functie de raspunsul la prima intrebare si in contextul notelor explicative referitoare la pozitiile
4410 si 4419 [din SA], [Regulamentul de punere in aplicare 2015/1754] trebuie interpretat in sensul
cd pozitia 4419 nu cuprinde articolele din placi aglomerate (fibre) in care ponderea liantului (rasina
termoreactivd) depaseste 15 % din greutatea placilor?

3) [Regulamentul de punere in aplicare 2015/1754] trebuie interpretat in sensul cd produse precum
cele in discutie in litigiul principal, si anume pahare fabricate dintr-un material compozit cu un
continut de 72,33 % din fibre vegetale de lignoceluloza si de 25,2 % din lianti (rdsind melaminica),
trebuie clasificate la subpozitia 3924 10 00 din anexa I [la Regulamentul nr. 2658/87]?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la admisibilitate

Reclamanta din litigiul principal contesta admisibilitatea cererii de decizie preliminard formulate de
instanta de trimitere, sustindnd ca, avand in vedere jurisprudenta Varhoven administrativen sad
(Curtea Administrativi Supremd) care furnizeazd orientari precise care sunt aplicabile litigiului
principal, raspunsul la intrebarile adresate nu lasé loc niciunei indoieli rezonabile.

Trebuie amintit, in aceastd privinta, cd, pe de o parte, potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, in
cadrul procedurii instituite la articolul 267 TFUE, numai instanta nationald sesizatd cu solutionarea
litigiului principal si care trebuie sa isi asume raspunderea pentru hotédrarea judecatoreasca ce
urmeaza a fi pronuntatd are competenta si aprecieze, ludnd in considerare particularitétile fiecarei
cauze, atat necesitatea unei decizii preliminare pentru a fi in masura si pronunte propria hotarare, cét
si pertinenta intrebirilor pe care le adreseazi Curtii. In consecint, in cazul in care intrebarile adresate
privesc interpretarea dreptului Uniunii, Curtea este, in principiu, obligatd sd se pronunte. Rezultd ca
intrebarile privind dreptul Uniunii beneficiaza de o prezumtie de pertinentd. Respingerea de catre
Curte a unei cereri formulate de o instantd nationald este astfel posibila numai daca este evident ca
interpretarea solicitatd a dreptului Uniunii nu are nicio legatura cu realitatea sau cu obiectul litigiului
principal sau atunci cand problema este de natura ipoteticd sau Curtea nu dispune de elementele de
fapt si de drept necesare pentru a raspunde in mod util la intrebarile care i-au fost adresate (a se
vedea in acest sens Hotararea din 26 februarie 2013, Melloni, C-399/11, EU:C:2013:107, punctele 28
si 29, precum si jurisprudenta citata).

In spetd, nu este evident ci interpretarea pozitiilor 3924 si 4419 din NC, precum si a regulii 3 din
Regulile generale pentru interpretarea NC, solicitatd de instanta de trimitere, nu are nicio legatura cu
realitatea ori cu obiectul litigiului principal sau priveste o problemi de natura ipotetica. In schimb, din
cererea de decizie preliminara reiese ca instanta de trimitere exprima, in mod motivat, indoieli cu
privire la interpretarea care trebuie datda dispozitiilor dreptului Uniunii vizate si subliniaza ca
jurisprudenta completelor sale de judecatd in materie este contradictorie.

In consecinti, cererea de decizie preliminari formulati de instanta de trimitere trebuie declarati
admisibila.
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Cu privire la fond

Cu titlu introductiv, trebuie amintit cd, atunci cand Curtea este sesizata cu o trimitere preliminard in
materia clasificarii tarifare, functia sa consta mai curdnd in a oferi clarificari instantei nationale cu
privire la criteriile a caror punere in aplicare va permite acesteia din urmd s clasifice in mod corect
produsele in cauzd in NC, decat in a efectua ea insdsi aceastd clasificare. Astfel, instanta nationald
este, in orice caz, intr-o pozitie mai potrivita sa o efectueze. Cu toate acestea, in cadrul procedurii de
cooperare intre instanta nationald si Curte instituite la articolul 267 TFUE, este de competenta
acesteia din urma sa ofere instantei nationale un raspuns util, care sa ii permita sa solutioneze litigiul
cu care este sesizatd (Hotédrarea din 25 februarie 2016, G.E. Security, C-143/15, EU:C:2016:115,
punctul 41 si jurisprudenta citatd).

Va reveni, asadar, instantei de trimitere sarcina de a efectua clasificarea mérfurilor in cauza in functie
de raspunsurile oferite de Curte la intrebérile adresate.

In plus, este necesar si se sublinieze ci, potrivit unei jurisprudente constante, in cadrul procedurii de
cooperare intre instanta nationald si Curte instituite la articolul 267 TFUE, este de competenta
acesteia sa ofere instantei nationale un raspuns util, care s ii permitd sa solutioneze litigiul cu care este
sesizatd. Din aceasta perspectiva, Curtea trebuie, daci este cazul, si reformuleze intrebarile care ii sunt
adresate (Hotédrérea din 8 septembrie 2016, Schenker, C-409/14, EU:C:2016:643, punctul 72 si
jurisprudenta citata).

In spetd, din cererea de decizie preliminari reiese ci instanta de trimitere ridici problema interpretrii
care trebuie data pozitiilor 3924 si 4419 din NC in vederea clasificdrii tarifare a marfurilor in cauza.

In aceastd privinta, trebuie aritat cd, in masura in care decizia de sanctionare din 23 august 2018, care
face obiectul litigiului principal, priveste declaratia vamald din 28 aprilie 2017, prin care marfurile in
cauza au fost plasate sub regimul eliberarii pentru consum cu punere in liberd circulatie, dreptul
Uniunii aplicabil la data faptelor din litigiul principal nu este Regulamentul de punere in aplicare
2015/1754, la care instanta de trimitere face referire in mod formal in cererea de decizie preliminars,
ci Regulamentul de punere in aplicare 2016/1821, intrat in vigoare la 1 ianuarie 2017.

Astfel, este necesar sa se considere cd, prin intermediul intrebérilor formulate, care trebuie analizate
impreund, instanta de trimitere solicita in esentd sa se stabileasca dacd NC trebuie interpretata in
sensul ca marfuri precum marfurile in cauzd, descrise ca fiind ,pahare din bambus” compuse in
proportie de 72,33 % din fibre vegetale si in proportie de 25,2 % din rasina melaminica, se incadreaza
la pozitia 3924 din nomenclatura mentionata sau la pozitia 4419 din aceasta.

In aceastd privinta, trebuie subliniat c4, pe de o parte, Regulile generale pentru interpretarea NC previd
ca clasificarea marfurilor se determina potrivit textului pozitiilor si al notelor de sectiuni sau de
capitole, enunturile titlurilor sectiunilor, ale capitolelor sau ale subcapitolelor fiind considerate ca
avind numai o valoare indicativi (Hotédrarea din 25 februarie 2016, G.E. Security, C-143/15,
EU:C:2016:115, punctul 43).

Pe de altd parte, potrivit unei jurisprudente constante, in interesul securitatii juridice si al facilitatii
controalelor, criteriul decisiv pentru clasificarea tarifara a marfurilor trebuie si aibd in vedere, in
general, caracteristicile si proprietatile obiective ale acestora, astfel cum sunt definite de textul pozitiei
din NC si al notelor de sectiuni sau de capitole (Hotararea din 25 februarie 2016, G.E. Security,
C-143/15, EU:C:2016:115, punctul 44 si jurisprudenta citata).
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In ceea ce priveste Notele explicative ale SA, este necesar si se adauge ci, in pofida faptului ci nu au
forta obligatorie, ele constituie instrumente importante de asigurare a unei aplicari uniforme a Tarifului
vamal comun si oferd, prin ele insele, elemente valabile pentru interpretarea acestuia. Acelasi lucru este
valabil pentru Notele explicative ale NC (Hotérarea din 25 februarie 2016, G.E. Security, C-143/15,
EU:C:2016:115, punctul 45 si jurisprudenta citata).

In spetd, din dosarul de care dispune Curtea reiese ci marfurile in cauzi, si anume pahare, sunt
compuse in proportie de 72,33 % din fibre vegetale (bambus si porumb) si in proportie de 25,2 % din
rasind melaminica (rdsina melamin-formaldehidica). Aceste marfuri constituie, in consecinta, ,articole
compozite”, in sensul regulii 3 din ,Regulile generale pentru interpretarea SA”.

In ceea ce priveste pozitiile NC in discutie in cauza principald, si anume pozitiile 3924 si 4419, este
necesar sa se arate ca pozitia 3924 din aceastd nomenclatura, care desemneazd vesela si alte articole
de menaj sau obiecte de uz casnic din materiale plastice, face parte din capitolul 39 din nomenclatura
mentionatd, intitulat ,Materiale plastice si articole din material plastic”, si cd, in conformitate cu
definitia care figureazd la nota 1 a acestui capitol, rasina melaminica constituie un material plastic,
intrucat se incadreaza la pozitia 3909 din aceeasi nomenclaturda. Pe de altd parte, nota explicativa
referitoare la pozitia 3924 din SA aratid ca aceasta din urma acoperd si paharele fard picior pentru
masd si toaletd, neavidnd caracterul de container pentru ambalaj si transport, chiar dacd uneori sunt
utilizate in aceste scopuri.

Pozitia 4419 din NC, care face parte din capitolul 44 din aceastd nomenclatura, intitulat ,Lemn,
carbune de lemn si articole din lemn”, cuprinde, la randul siu, articole de masd sau de bucatirie, din
lemn, in special din bambus. Nota explicativa referitoare la aceasta pozitie din SA precizeazd ca
articolele vizate la pozitia mentionata pot fi constituite atit din lemn natural, cat si din placi
aglomerate sau din panouri similare, din panouri din fibre, din lemn stratificat sau din lemn denumit
,densificat”. In plus, nota explicativd referitoare la pozitia 4410 din SA indici faptul ci placile
aglomerate pot fi obtinute din materiale lemnoase, precum resturi lemnoase provenite de la prelucrarea
bambusului, si cd sunt in mod normal aglomerate cu ajutorul liantilor organici addugati, in mod
obisnuit o rasind termorigidd, a carei greutate nu depaseste in general 15 % din cea a panoului.

Rezultd ca marfurile in cauza pot corespunde atat textului pozitiei 3924 din NC, cat si celui al pozitiei
4419 din aceasta.

Prin urmare, trebuie sa se efectueze clasificarea marfurilor in cauzad in temeiul regulii 3 din Regulile
generale pentru interpretarea NC, care prevede metodele de clasificare aplicabile atunci cdnd un
articol compozit ar putea fi clasificat la doua sau mai multe pozitii.

In aceastd privintd, trebuie aritat ci nu este decisivd in spetd regula 3 litera (a) din Regulile generale
pentru interpretarea NC, potrivit cireia pozitia cea mai specifica trebuie si aibd prioritate fata de
pozitiile cu un domeniu de aplicare mai general. Astfel, avand in vedere elementele care figureaza la
punctele 67-69 din prezenta hotardre, precum si in a doua teza a acestei reguli generale, care
precizeaza cd, in cazul in care doud sau mai multe pozitii se refera, fiecare, numai la o parte din
materialele care compun un produs amestecat sau un articol compozit, aceste pozitii se considerd, in
raport cu produsul sau articolul, la fel de specifice, chiar daca una dintre pozitii ofera o descriere mai
precisa sau mai completd, nici pozitia 3924 din NC, nici pozitia 4419 din aceasta nu poate fi
considerata ,cea mai specificd” in sensul regulii generale mentionate.

In aceste conditii, in vederea clasificdrii tarifare a marfurilor in cauzi, trebuie si se aplice regula 3
litera (b) din Regulile generale pentru interpretarea NC.

In temeiul acestei reguli generale, pentru a efectua clasificarea tarifard a unui produs, este necesar sa se

stabileascd, dintre materialele din care este compus, care este materialul care ii confera caracterul
esential, care se poate face punandu-se intrebarea dacd produsul, privat de una sau de alta dintre
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componentele sale, si-ar pédstra sau nu proprietatile care il caracterizeaza. Astfel cum se arata la
punctul VIII din nota explicativa referitoare la regula 3 litera b) din SA, care vine in completarea celei
din NC, factorul care determina caracterul esential poate, in functie de tipul de produs, sa fie dat de
natura materialelor componente sau a articolelor care il compun, de volumul lor, de cantitatea lor, de
greutatea lor, de valoarea lor sau de importanta unui material constitutiv in raport cu utilizarea acestor
produse (Hotararea din 15 noiembrie 2012, Kurcums Metal, C-558/11, EU:C:2012:721, punctele 37
si 38, precum si jurisprudenta citata).

In spetd, trebuie sa se constate ca, chiar daca fibrele vegetale predomina cantitativ, nu este mai putin
adevérat ca rasina melaminica pe care o contin marfurile in cauzd are o importanta preponderentd in
raport cu utilizarea lor.

Astfel, din decizia de trimitere, precum si din dosarul de care dispune Curtea reiese ca elementul
indispensabil pentru ca marfurile in cauza sd poatd fi utilizate ca pahare pentru masa este rasina
melaminica, intrucat aceasta din urmd este utilizata pentru a aglomera fibrele vegetale si confera
acestor marfuri, printre altele, etanseitatea, soliditatea sau protectia impotriva socurilor si a
exteriorului, precum si forma acestora.

Fibrele vegetale, care se prezintd sub formid de faind sau de pudrd, confera marfurilor in cauza
proprietiti precum izolarea termicd, o densitate scazuta, biodegradabilitatea si rezistenta la indoire,
care prezintd un caracter accesoriu, intrucat, dacid aceste marfuri ar fi lipsite de componentele
respective, ele si-ar pastra proprietatile care le caracterizeazd ca pahare.

Rezultd ca rasina melaminica trebuie consideratd materialul care le confera marfurilor in cauza
»caracterul esential”, in sensul regulii 3 litera (b) din Regulile generale pentru interpretarea NC. Prin
urmare, marfurile respective trebuie clasificate la pozitia 3924 din nomenclatura mentionatd, mai
precis la subpozitia 392410 00 din aceasta.

Trebuie adaugat cd, din dosarul de care dispune Curtea, in special din raportul laboratorului central al
vamilor, rezulta cd amidonul de porumb si fibrele din bambus, cu alte cuvinte fibrele vegetale pe care
le contin marfurile in cauza, au un rol de material de incarcare.

Or, din consideratiile generale ale SA care figureazd in capitolul 39 din acesta reiese cd materialele
plastice pot contine materiale de incarcare precum fiina de lemn, celuloza, materialele textile,
substantele minerale, amidonul etc. si materialele de umplutura pe care le contin materialele plastice
pot fi ,destina[te] in principal sd confere produsului finit unele proprietiti fizice particulare sau alte
caracteristici dorite”. In plus, notele explicative referitoare la pozitia 4410 din SA arati ci aceasti
pozitie nu cuprinde ,[p]lacile si benzile din material plastic la care s-a adaugat fiind de lemn ca
material de incarcare”, acestea din urma trebuind sa fie clasificate in capitolul 39 din NC.

Pe de altd parte, din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 276/2013 al Comisiei din 19 martie
2013 privind clasificarea anumitor marfuri in Nomenclatura combinata (JO 2013, L 84, p. 9) rezulti ca
clasificarea unei placi de pardoseala din lemn compozit, constituita, printre altele, din fibre din deseuri
de lemn si din materiale plastice reciclate, ca articol din lemn care se incadreaza in capitolul 44 din
NC, este exclusa, intrucat fibrele de lemn constituie doar materialul de umplutura, iar materialul
plastic care confera produsului caracterul siu esential le contine pe acestea din urmd, un astfel de
articol trebuind sa fie considerat un material plastic.

In consecinti, daci fibrele vegetale joaci efectiv un rol de material de incircare, aspect a cirui
verificare este de competenta instantei de trimitere, aceasta imprejurare confirmé concluzia formulata
la punctul 69 din prezenta hotérére, potrivit cireia aceste marfuri trebuie clasificate la pozitia 3924 din
NC.
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74 Avand in vedere ansamblul consideratiilor care preceda, este necesar si se raspundd la intrebarile

75

adresate cd NC trebuie interpretatd in sensul cd marfurile descrise ca ,pahare din bambus”, compuse
in proportie de 72,33 % din fibre vegetale si in proportie de 252 % din rasind melaminicg, trebuie
clasificate, sub rezerva aprecierii de catre instanta de trimitere a ansamblului elementelor de fapt de
care dispune, la pozitia 3924 din nomenclatura mentionatd, mai precis la subpozitia 3924 1000 din
aceasta.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor in discutie in litigiul principal, procedura are caracterul unui incident
survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sd se pronunte cu privire la cheltuielile de
judecata. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor
mentionate, nu pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a opta) declara:

Nomenclatura combinata, care figureaza in anexa I la Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al
Consiliului din 23 iulie 1987 privind Nomenclatura tarifara si statistica si Tariful vamal comun,
astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) 2016/1821 al Comisiei din 6 octombrie
2016, trebuie interpretata in sensul ca marfurile descrise ca ,,pahare din bambus”, compuse in
proportie de 72,33 % din fibre vegetale si in proportie de 25,2 % din rasina melaminica, trebuie
clasificate, sub rezerva aprecierii de catre instanta de trimitere a ansamblului elementelor de
fapt de care dispune, la pozitia 3924 din nomenclatura mentionatda, mai precis la subpozitia
39241000 din aceasta.

Semnaturi
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