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CVRIA Repertoriul jurisprudentei

CONCLUZIILE AVOCATULUI GENERAL
DOMNUL MANUEL CAMPOS SANCHEZ-BORDONA
prezentate la 29 aprilie 2021

Cauza C-301/20

UE,
HC
impotriva
Vorarlberger Landes- und Hypotheken-Bank AG,
cu participarea:
Succesiunea lui V]

[cerere de decizie preliminara formulatd de Oberster Gerichtshof (Curtea Supremd, Austria)]

»Trimitere preliminard — Spatiul de libertate, securitate si justitie — Regulamentul (UE) nr. 650/2012 —
Certificatul european de mostenitor — Valabilitatea unei copii certificate fara data de expirare —
Efectele certificatului in legaturd cu persoanele desemnate in acesta care nu au solicitat eliberarea sa —
Momentul aprecierii valabilitatii copiei”

1. Regulamentul (UE) nr. 650/20127 creeazd pentru piata internd un certificat european de mostenitor
si reglementeaza in mod detaliat regimul sdu de emitere si efectele acestuia. Obiectivul sdu este ca
mostenitorii, legatarii, executorii testamentari sau administratorii patrimoniului succesoral sd isi poata
dovedi cu usurinta statutul, drepturile sau competentele in orice stat membru.

2. Curtea s-a pronuntat deja in legatura cu certificatul european de mostenitor in mai multe hotdrari’.
Oberster Gerichtshof (Curtea Supremad, Austria) ii adreseaza in prezent trei intrebari preliminare cu
privire la aspecte din regulamentul respectiv care nu au fost incé tratate: a treia intrebare — la care, la
indicatia Curtii, vor fi limitate prezentele concluzii, priveste valabilitatea in timp* a unei copii
certificate a certificatului, precum si momentul procedural in care trebuie evaluatd aceasta.

Limba originala: spaniola.

2 Regulamentul Parlamentului European si al Consiliului din 4 iulie 2012 privind competenta, legea aplicabila, recunoasterea si executarea
hotararilor judecatoresti si acceptarea si executarea actelor autentice in materie de succesiuni si privind crearea unui certificat european de
mostenitor (JO 2012, L 201, p. 107, denumit in continuare ,regulamentul”). Acesta se aplicd in toate statele membre, cu exceptia Irlandei si a
Danemarecei.

3 Hotarérea din 1 martie 2018, Mahnkopf (C-558/16, EU:C:2018:138), si Hotérarea din 17 ianuarie 2019, Brisch (C-102/18, EU:C:2019:34).

4 In decizia de trimitere, precum si in regulamentul insusi se vorbeste despre ,perioada de valabilitate” a copiei. Ar fi fost, poate, preferabil ca
termenul ,valabilitate” sa fie rezervat pentru lipsa viciilor care determind nulitatea unui act si si se utilizeze notiunea de ,eficacitate” sau
»mentinere in vigoare” pentru a evoca calitatea acestui act care ii permite sa isi produca efectele pe o perioada determinata. La sfarsitul acestei
perioade, este epuizatd eficacitatea actului, chiar in lipsa unor motive de nevaliditate. Totusi, vom utiliza ambele notiuni ca si cum ar fi
sinonime, in contextul prezentei trimiteri preliminare.
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3. Atat in practica nationald, cit si in doctrind®, existd interpretari divergente ale regulamentului cu
privire la acest aspect, ceea ce confirma pertinenta intrebérii preliminare. Rdspunzand la aceastd
intrebare, Curtea va contribui la facilitarea securitatii juridice in utilizarea copiilor certificatului
european de mostenitor, favorizind integrarea sa in sistemele juridice ale statelor membre.

I. Cadrul juridic. Regulamentul nr. 650/2012
4. Potrivit considerentului (7):

»Functionarea corespunzatoare a pietei interne ar trebui facilitata prin eliminarea obstacolelor din calea
liberei circulatii a persoanelor care se confruntd in prezent cu dificultiti in exercitarea propriilor
drepturi in contextul unei succesiuni cu elemente de extraneitate. In spatiul european de justitie,
cetatenii trebuie sa isi poatd organiza din timp succesiunea. Trebuie garantate intr-un mod eficient
drepturile mostenitorilor si legatarilor, ale altor persoane apropiate defunctului, precum si ale
creditorilor succesiunii.”

5. Considerentul (67) are urmatorul cuprins:

»Pentru ca o succesiune cu elemente de extraneitate in Uniune sa fie solutionata intr-o maniera rapida,
simpla si eficace, mostenitorii, legatarii, executorii testamentari sau administratorii patrimoniului
succesoral ar trebui sa isi poata dovedi cu usurintd statutul si/sau drepturile si competentele intr-un
alt stat membru, de exemplu intr-un stat membru unde se situeaza bunurile succesorale. Pentru a le
permite aceasta, prezentul regulament ar trebui si prevadd crearea unui certificat uniform, certificatul
european de mostenitor (denumit in continuare «certificatul»), care sa fie emis pentru a fi utilizat in
alt stat membru. Pentru a respecta principiul subsidiaritatii, certificatul nu ar trebui si inlocuiasca
documentele interne care pot exista in scopuri similare in statele membre.”

6. Potrivit considerentului (71):

»Certificatul ar trebui sid produci aceleasi efecte in toate statele membre. Certificatul nu ar trebui sa
aiba fortd executorie in sine, ci efect probatoriu, si ar trebui si se considere ca certificatul dovedeste
in mod fidel elementele stabilite in temeiul legii aplicabile succesiunii sau in temeiul oricarei alte legi
aplicabile elementelor specifice, precum conditiile de fond ale dispozitiei pentru cauza de moarte [...]
Orice persoand care face plati sau care transmite bunuri succesorale unei persoane indicate in
certificat ca avand dreptul sa accepte astfel de plati sau bunuri in calitate de mostenitor sau de legatar
ar trebui si beneficieze de o protectie adecvatd dacad actioneazd cu buni-credinta, pe baza exactitatii
informatiilor atestate in certificat. Aceeasi protectie ar trebui garantata oricarei persoane care, pe baza
exactitétii informatiilor atestate in certificat, cumpaéra sau primeste bunuri succesorale de la o persoana
indicata in certificat ca avand dreptul sa dispuna de astfel de bunuri. Protectia ar trebui asigurata daca
sunt prezentate copii certificate inca valabile. Daca dobandirea unor astfel de bunuri de cétre o
persoand tertd are sau nu efect este o chestiune ce nu ar trebui sa fie stabilita prin prezentul
regulament.”

7. Articolul 62 alineatul (1) (,Crearea unui certificat european de mostenitor”) prevede:

»Prezentul regulament creeazd un certificat european de mostenitor (denumit in continuare
«certificatul»), care este emis spre utilizare intr-un alt stat membru si care produce efectele enumerate
la articolul 69.”

5 Ordonanta de trimitere, punctele 7 si 8. In doctrina, cu referinte reprezentative ale diferitor opinii, a se vedea Bergquist, U., ,Muss ein
Europidisches Nachlasszeugnis nicht nur im Zeitpunkt der Antragsstellung bei dem Grundbuchamt, sondern auch bei Vollendung der
Grundbucheintragung giiltig sein?”, in IPRax, 2020, p. 232. Discutia, in special in Austria si in Germania, priveste printre altele accesul la
registrul funciar.
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8. Potrivit articolului 63 (,,Scopul certificatului”):

»(1) Certificatul este destinat utilizarii de cdtre mostenitori, de catre legatari cu drepturi directe la
succesiune si de catre executori testamentari sau administratori ai patrimoniului succesoral care
trebuie sa isi dovedeascd intr-un alt stat membru statutul sau sa isi exercite dreptul respectiv de
mostenitor sau legatar si/sau atributiile de executor testamentar sau administrator al patrimoniului
succesoral.

(2) Certificatul poate fi utilizat, in special, pentru a proba unul sau mai multe dintre urmatoarele:

(a) statutul si/sau drepturile fiecirui mostenitor sau, dupa caz, ale fiecarui legatar mentionat in
certificat si cotele-parti respective din patrimoniul succesoral;

(b) atribuirea unui bun anume sau a anumitor bunuri care fac parte din patrimoniul succesoral
mostenitorului/mostenitorilor sau, dupa caz, legatarului mentionat (legatarilor mentionati) in
certificat;

(c) atributiile persoanei mentionate in certificat ca executor testamentar sau ca administrator al
patrimoniului succesoral.”

9. Articolul 65 alineatul (1) (,,Solicitarea unui certificat”) prevede:

»Certificatul este emis la cererea oricérei persoane mentionate la articolul 63 alineatul (1) (denumité in
continuare «solicitantul»).”

10. Articolul 69 (,Efectele certificatului”) prevede:
»(1) Certificatul produce efecte in fiecare stat membru fira a fi necesara nicio procedura speciala.

(2) Se prezuma cé certificatul probeazd cu exactitate elementele stabilite in temeiul legii aplicabile
succesiunii sau in temeiul oricérei alte legi aplicabile elementelor specifice. Se prezuma ca persoana
mentionata in certificat drept mostenitor, legatar, executor testamentar sau administrator al
patrimoniului succesoral are statutul mentionat in certificat si/sau este titular al drepturilor sau al
puterilor stipulate in certificat, fara alte conditii si/sau restrictii aferente acelor drepturi sau puteri
decat cele stipulate in certificat.

(3) Se considera ca orice persoand care, actionind pe baza informatiilor atestate in certificat,
efectueaza pliti sau transmite bunuri unei persoane mentionate in certificat drept persoana autorizata
sa accepte plati sau bunuri a incheiat tranzactii cu o persoand autorizata si accepte plati sau bunuri,
cu exceptia cazului in care aceastd persoand stie ca cele continute in certificat nu corespund realitétii
sau nu are cunostintd de acest fapt din cauza unei neglijente grave.

[...I”
11. Potrivit articolului 70 (,,Copii certificate ale certificatului”):

»(1) Autoritatea emitenta pastreaza originalul certificatului si elibereazd una sau mai multe copii
certificate solicitantului si oricérei persoane care dovedeste cd are un interes legitim.

(2) In sensul articolului 71 alineatul (3) si al articolului 73 alineatul (2), autoritatea emitenti pistreazi
o listd a persoanelor carora le-au fost eliberate copii certificate in temeiul alineatului (1).
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(3) Copiile certificate eliberate sunt valabile pentru o perioada limitata de sase luni, de indicat in copia
certificata sub forma unei date de expirare. In cazuri exceptionale, justificate in mod corespunzitor,
autoritatea emitentd poate hotéri, prin derogare, ca perioada de valabilitate sa fie mai lunga. Dupa
expirarea acestei perioade, pentru a fi in masura si utilizeze certificatul in sensul indicat la
articolul 63, orice persoand care detine o copie certificata trebuie sd solicite prelungirea perioadei de
valabilitate a copiei certificate sau sa solicite o noua copie certificata de la autoritatea emitenta.”

12. Potrivit articolului 71 (,Rectificarea, modificarea sau retragerea certificatului”):

»(1) La cererea oricarei persoane care dovedeste cd are un interes legitim sau din proprie initiativa,
autoritatea emitentd rectifica certificatul in cazul unei erori de redactare.

(2) La cererea unei persoane care dovedeste ca are un interes legitim sau, in cazurile in care acest
lucru este posibil, in temeiul dreptului intern, autoritatea emitentd, din proprie initiativd, modifica sau
retrage certificatul in situatia in care s-a stabilit ca certificatul sau anumite elemente din certificat nu
corespund realitatii.

(3) Autoritatea emitentd informeaza fara intarziere toate persoanele cirora le-au fost eliberate copii
certificate ale certificatului in temeiul articolului 70 alineatul (1) cu privire la orice rectificare,
modificare sau retragere a acestuia.”

IL. Situatia de fapt, litigiul si intrebarile preliminare

13. Litigiul are ca obiect cererea creditorilor prin care se solicitd eliberarea unor bunuri consemnate,
care se afla sub sechestru judiciar®.

14. Primul creditor, tatal lui HC si UE, a decedat la 5 mai 2017. Ultima sa resedinta obisnuita s-a situat
in Spania, iar succesiunea sa a fost dezbatuta in aceastd tara, in fata unui notar, in conformitate cu
dreptul spaniol.

15. Pentru a dovedi, in Austria, cd sunt mostenitori in cota de 50 % ai tatalui lor (primul creditor), HC
si UE au prezentat o copie certificata a unui certificat european de mostenitor eliberat de notarul
spaniol, in conformitate cu articolul 62 si urmatoarele din regulament.

16. Certificatul a fost emis de notarul spaniol la cererea lui HC, in conformitate cu formularul nr. V
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1329/20147. UE este desemnat nominal in anexa IV
la formularul mentionat, aldturi de HC, ambii in calitate de mostenitori in cotd de 50 %.

17. In cdsuta corespunzitoare a copiei certificate (rubrica ,,Aceasta este valabild pana la”)® se preciza ci
durata sa de valabilitate este nedeterminata.

18. Prin hotérarea din 17 septembrie 2018, Bezirksgericht Bregenz (Tribunalul Districtual din Bregenz,
Austria) a respins cererea de eliberare a bunurilor consemnate.

6 Entitatea care a initiat consemnarea este o banca [Vorarlberger Landes- und Hypotheken-Bank AG, 6900 Bregenz (Austria)], care a solicitat
sechestrul judiciar al bunurilor (numerar si titluri de valoare) ca urmare a existentei unor pretentii concurente in privinta acestora si a lipsei de
claritate in ceea ce priveste legitimitatea creditorilor. Potrivit dreptului austriac, valorile pastrate sub sechestru judiciar nu pot fi eliberate decét
pe baza unei cereri scrise comune a creditorilor sau in temeiul unei hotéréri judecatoresti definitive.

7 Regulamentul de punere in aplicare din 9 decembrie 2014 de stabilire a formularelor mentionate in Regulamentul nr. 650/2012 (JO 2014, L 359,
p. 30).

8 1In versiunea spaniola a formularului, adjectivul utilizat este in fapt la genul masculin (,Es vélido hasta”), ceea ce ar putea s genereze o confuzie
cu privire la aspectul daca trebuie mentionata valabilitatea copiei sau a certificatului insusi. Situatia nu este aceeasi in alte versiuni, precum
versiunile franceza, italiana sau portugheza (,elle est valable”, ,é valida fino al”, respectiv ,calida até”).
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19. Prin hotdrarea din 28 ianuarie 2019, Landesgericht Feldkirch (Tribunalul Regional din Feldkirch,
Austria), in calitate de instantd de apel, a confirmat hotararea primei instante, considerand ca:

prin copia unui certificat european de mostenitor isi poate dovedi legitimitatea numai partea care a
solicitat eliberarea certificatului;

eliberarea unui certificat valabil pentru o perioada nedeterminatd este contrara limitérii temporale
prevazute la articolul 70 alineatul (3) din regulament. Prin urmare, acesta trebuie considerat un
certificat cu o durata de valabilitate normala de sase luni de la data emiterii’;

pentru ca o copie a certificatului s isi poata produce efectul de legitimare, ea trebuie si fie valabila
nu numai la momentul depunerii cererii, ci si la momentul pronuntarii hotararii primei instante.

20. HC si UE au formulat recurs la Oberster Gerichtshof (Curtea Supremd, Austria), care adreseaza
Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

»1) Articolul 70 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 privind competenta, legea aplicabila,

recunoasterea si executarea hotérérilor judecatoresti si acceptarea si executarea actelor autentice in
materie de succesiuni si privind crearea unui certificat european de mostenitor trebuie sa fie
interpretat in sensul cd o copie a certificatului eliberatd cu incalcarea acestei dispozitii, pe durata
nedeterminatd, fird mentionarea unei date de expirare

a) este valabild si produce efecte pe duratd nedeterminata sau
b) este valabild doar pentru o perioadd de sase luni de la data eliberérii copiei certificate sau
c) este valabild doar pentru o perioadid de sase luni de la o altd datd sau

d) nu este valabilda si nu este adecvati pentru a fi utilizatd in sensul articolului 63 din
Regulamentul nr. 650/2012?

Articolul 65 alineatul (1) coroborat cu articolul 69 alineatul (3) din Regulamentul (UE)
nr. 650/2012 privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotararilor
judecétoresti si acceptarea si executarea actelor autentice in materie de succesiuni si privind
crearea unui certificat european de mostenitor trebuie sa fie interpretat in sensul ca efectele
certificatului se produc in favoarea tuturor persoanelor desemnate nominal in certificat ca avand
calitatea de mostenitor, de legatar, de executor testamentar sau de administrator al patrimoniului
succesoral, astfel incit vor putea utiliza certificatul, in conformitate cu articolul 63 din
[regulament], si persoanele care nu au solicitat ele insele emiterea acestuia?

Articolul 69 coroborat cu articolul 70 alineatul (3) din Regulamentul nr. 650/2012 trebuie sa fie
interpretat in sensul ca efectul de legitimare al copiei certificate a unui certificat de mostenitor
trebuie recunoscut daca aceasta era inca valabild la data primei prezentari, dar a expirat inainte de
adoptarea de cétre autoritate a deciziei solicitate sau aceasta dispozitie nu se opune unei legislatii
nationale care impune ca certificatul sa fie de asemenea valid la momentul adoptarii deciziei?”

IIL. Procedura in fata Curtii

21. Cererea de decizie preliminard a fost inregistratd la Curte la 7 iulie 2020.

9

In realitate, limitarea temporald la care se referad aceasti dispozitie priveste copia, iar nu certificatul (a se vedea nota de subsol 8 din prezentele
concluzii).
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22. Guvernele german, austriac, spaniol si maghiar, precum si Comisia au prezentat observatii scrise.
S-a considerat ca nu se impune organizarea unei sedinte.

IV. Analiza

23. Prin intermediul celei de a treia intrebari preliminare, singura cu privire la care ne vom pronunta,
instanta de trimitere solicitd interpretarea articolului 69 si a articolului 70 alineatul (3) din regulament.

24. Intrebarea, in redactarea sa actuald, prezintd o falsd alternativa, intrucat plaseaza pe acelasi nivel
efectul de legitimare al unei copii certificate a certificatului de mostenitor si legitimarea conferita de
certificatul insusi®™.

25. Reiese din dosar cé intrebarea priveste in exclusivitate capacitatea copiei de a produce efecte de
legitimare. Intrucat durata de valabilitate a copiei este limitati in timp, trebuie si se stabileasci
momentul exact in care autoritatea la care este prezentatd trebuie si verifice daca aceasta este sau
continua sa fie valida din punct de vedere temporal.

26. In acest scop, existd, in principiu, doua optiuni: a) examinarea trebuie efectuati tinind seama de
data la care este depusa cererea sustinutd de copie si b) examinarea respectiva poate fi efectuata, in
plus, luand in considerare momentul in care autoritatea competenta trebuie sa decida asupra cererii
respective.

27. Inainte de a analiza aceste optiuni, vom aborda anumite aspecte ale regulamentului care pot sa
aduca o clarificare asupra litigiului.

A. Certificatul european de mostenitor

28. Certificatul urmareste, potrivit termenilor considerentului (7) al regulamentului, sa faciliteze
functionarea corespunzatoare a pietei interne prin eliminarea obstacolelor din calea liberei circulatii a
persoanelor care doresc si isi exercite drepturile in contextul unei succesiuni cu elemente de
extraneitate.

29. In cadrul acestui obiectiv, se acordd o atentie speciald garantérii intr-un mod eficient a drepturilor
mostenitorilor, ale legatarilor si ale persoanelor apropiate defunctului, precum si ale creditorilor
succesiunii.

30. Raspunde in mod direct acestei finalitati crearea unui certificat care, emis intr-un stat membru,
permite ,fiecarui mostenitor, legatar sau avand-cauza mentionat in acest certificat sd probeze in alt

stat membru calitatea sa si drepturile sale succesorale”"".

1. Regimul de emitere si efectele

31. Certificatul are caracteristici care, in situatii de succesiuni cu elemente de extraneitate, vor
constitui in mod normal avantaje, daca se face comparatia cu documente nationale de natura similara.

10 Tin&nd seama de faptul cd certificatul nu circuld, ci doar copia acestuia (a se vedea punctul 37 din prezentele concluzii), existd dispozitii ale
regulamentului referitoare la finalitatea certificatului sau la efectele acestuia care, in practica, se aplicad in privinta copiei, ca o reflectare a
acestuia. Totusi, acest lucru nu este valabil in ceea ce priveste efectele in timp ale fiecirui document: copia expird dupa sase luni de la emitere,
chiar daca certificatul ramane valabil in continuare.

11 Hotérarea din 12 octombrie 2017, Kubicka (C-218/16, EU:C:2017:755, punctul 59), si Hotérérea din 1 martie 2018, Mahnkopf (C-558/16,
EU:C:2018:138, punctul 36).
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32. Capacitatea certificatului de a genera aceste avantaje decurge din regimul siu de emitere ™.
Certificatul:

— se solicitd, prin intermediul unui formular’, unei autorititi care are competentd judiciard
internationald in sensul regulamentului si competentd obiectivi de a solutiona succesiunea in
sistemul juridic de care apartine;

— acesta este emis sub forma unui formular uniform si detaliat, cu o portiune redusa de text liber,
disponibil in diferitele limbi oficiale ale Uniunii Europene;

— cu respectarea procedurilor in materie de probd prevazute de legislatiile nationale, autoritatea
emitentd trebuie sd verifice, anterior eliberirii acestuia, elementele pe care le va atesta certificatul
si sd ia masurile necesare pentru a-i informa pe toti beneficiarii succesiunii, mai intii cu privire la
cerere, iar ulterior cu privire la eliberare;

— autoritatea emitenta pastreaza certificatul si exercita controlul asupra acestuia. Este obligata sd il
rectifice, la cererea partilor sau din oficiu, in caz de eroare materiald; de asemenea, il retrage sau il
modificd in cazul in care se dovedeste ca certificatul sau unele dintre partile sale nu corespund
realitatii juridice;

— in general, deciziile autoritatii emitente pot face obiectul unei céi de atac in fata unei instante.

33. Ca o consecintid a acestui sistem si a aspectului uniform al certificatului, emiterea intr-un stat
membru produce efecte in mod automat in celelalte state, respectiv fard a fi necesard o altd
procedura.

34. Nu exista un control de fond asupra certificatului in statul membru in fata autoritatilor caruia este
utilizat. Necesitatea unei traduceri in scopul circulatiei este, in plus, limitatd, intrucat textul liber al
formularului comun este limitat.

35. Certificatul produce in toate statele membre aceleasi efecte:

— face dovada, cu prezumtie iuris tantum, a elementelor cuprinse in acesta (si care sunt reglementate
de regulament);

— i protejeaza pe tertii de buna-credint;
— permite accesul la registre.

36. Prin urmare, este irelevant dacd documentele utilizate in statul membru in care este prezentata
copia certificatd a certificatului au sau nu aceleasi efecte ",

12 Capitolul VI din regulament, articolele 62-73.

13 Formularul nr. IV din anexa 4 la Regulamentul de punere in aplicare nr. 1329/2014. Utilizarea acestui formular nu este obligatorie: Hotararea
din 17 ianuarie 2019, Brisch (C-102/18, EU:C:2019:34).

14 Cu alte cuvinte, efectele certificatului sunt stabilite de legiuitorul european, astfel incit nu existd indoiala, tipicd in materie de circulatie a
deciziilor si a documentelor autentice straine, privind aspectul dacé asimilarea ,produsului” strdin cu cele nationale este pertinentd sau daci se
opteaza pentru respectarea eficacitatii pe care o are in statul de origine, indiferent daca este sau nu echivalentd cu eficacitatea recunoscuta
instrumentelor similare ale statului de primire.
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2. Circulatia certificatului

37. Certificatul nu circuléd in forma sa originala. Spre deosebire de alte certificate create pentru spatiul
european de libertate, securitate si justitie”, precum si de certificatele nationale de mostenitor in unele
state membre'®, cel previzut la articolul 62 din regulament riméne in posesia si sub controlul
autoritatii emitente.

38. Circulatia se realizeaza, in schimb, prin copia sau prin copiile certificate eliberate ,solicitantului si
oricdrei persoane care dovedeste cd are un interes legitim”".

39. Copia transpune in practica efectele certificatului. La fel ca acesta, este suficientd pentru a face
dovada elementelor pe care le mentioneaza si care sunt reglementate de regulament.

40. Utilizarea certificatului nu este obligatorie**. Totusi, in cazul in care este utilizat, ,ar trebui sa se
considere ca certificatul dovedeste in mod fidel elementele stabilite in temeiul legii aplicabile
succesiunii sau in temeiul oricarei alte legi aplicabile elementelor specifice, precum conditiile de fond
ale dispozitiei pentru cauzid de moarte”". Statele membre nu pot solicita prezentarea altor elemente
de proba atat timp cat prezumtia nu este inlaturata.

41. Importanta copiei certificate in schimburile transfrontaliere impune ca continutul acesteia sa
corespunda realitétii juridice. In vederea asigurarii acestei concordante:

— se conferd copiei o duratd de viatd limitatd: validitatea acesteia (literal ,perioada de valabilitate”)
este limitatd de dispozitiile legale, de reguld, la sase luni de la data eliberirii sale*;

— modificarea, rectificarea sau retragerea certificatului, precum si suspendarea temporara a efectelor
acestuia se repercuteaza in mod automat asupra copiilor. Prin urmare, in prezenta uneia dintre
aceste imprejurdri, autoritatea emitenta trebuie sa informeze fara intarziere persoanele carora le-au
fost eliberate copii certificate pentru a se evita utilizarea abuziva a acestora®.

42. Regulamentul admite insd prelungirea perioadei de valabilitate (validitate) a unei copii, la expirarea
acesteia®. Spre deosebire de procedura de eliberare a copiei, nu este reglementat regimul prelungirii.

B. Momentul aprecierii valabilitditii copiei

43. Astfel cum am aratat anterior, a treia intrebare a instantei de trimitere a primit raspunsuri diferite
in practica statelor membre si in doctrind. In aceeasi ordine de idei, observatiile statelor care au
intervenit in cadrul prezentei trimiteri si ale Comisiei sunt divergente.

15 Cum ar fi cel prevazut la articolul 53 din Regulamentul (UE) nr. 1215/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 decembrie 2012
privind competenta judiciard, recunoasterea si executarea hotarérilor in materie civila si comerciala (JO 2012, L 351, p. 1) sau cel prevazut la
articolul 9 din Regulamentul (CE) nr. 805/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 aprilie 2004 privind crearea unui titlu
executoriu european pentru creantele necontestate (JO 2004, L 143, p. 15, Editie special, 19/vol. 7, p. 3). Comparatia trebuie inteleasa in sensul
cd nu aduce atingere identitatii naturii, finalitatii sau efectelor diverselor documente cu caracter european care poartd denumirea comund de
»certificate”.

16 Cum ar fi Erbschein german.
17 Articolul 70 alineatul (1) si considerentul (72) al regulamentului.

18 Considerentul (69) al regulamentului. Certificatul nu este nici destinat utilizdrii preferentiale. Optiunea pentru certificatul european sau pentru
cel national apartine numai persoanei interesate in utilizarea sa.

19 Considerentul (71) al regulamentului.
20 Articolul 70 alineatul (3) din regulament.

21 Articolul 71 alineatul (3) si articolul 73 alineatul (2), precum si considerentul (72) in fine al regulamentului. Nu sunt informate, in schimb, alte
persoane (a se vedea punctul 54 din prezentele concluzii).

22 Articolul 70 alineatul (3) din regulament.
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44. De fapt, primul aspect care trebuie abordat este acela daca alegerea momentului determinant
pentru a aprecia valabilitatea in timp a copiei poate fi efectuata prin aplicarea regulamentului sau
daca, dimpotriva, nu exista o reglementare la nivel european.

45. Tn aceasta privintd, existd argumente (rezonabile) care pledeaza pentru solutii complet opuse:

— o primd pozitie sustine cd tacerea regulamentului cu privire la acest element lasa solutia la
latitudinea legislatiei din fiecare stat membru*;

— o a doua pozitie sugereaza ca raspunsul rezultd chiar din regulament. Unele dintre expresiile
utilizate in acesta, precum si motive legate de obiectivul facilitarii gestiondrii succesiunii, permit sa
se sustind cd momentul relevant pentru a stabili dacd o copie este validd, din punct de vedere
temporal, este atunci cand este prezentata in procedura care are ca obiect adoptarea unei decizii
pe baza ei*.

46. Suntem in favoarea celei de a doua pozitii, cu nuantele pe care le vom prezenta mai departe,
referitoare la pluralitatea obiectivelor regulamentului — facilitarea gestiondrii succesiunii fiind unul
dintre acestea.

47. Intelegem, totusi, ci este legitimi existenta unor indoieli cu privire la faptul ca legiuitorul
european, dupa ce a reglementat in detaliu regimul de emitere a certificatului, a dorit si stabileasca
momentul pentru evaluarea valabilitatii copiei, inlaturand astfel dispozitiile nationale de procedura.

48. Desi regulamentul nu ofera, in mod explicit, o solutie la aceastd intrebare, consideram ca posibild
identificarea ei prin intermediul interpretarii regulamentului in conformitate cu criteriile hermeneutice
uzuale (cu exceptia interpretarii literale, intrucét, repetam, nu existi o normd expresid in aceasta
privintd in regulament). Un raspuns uniform in intreaga Uniune® este, fira indoiald, preferabil pentru
securitatea juridica.

49. Acest raspuns unic garanteaza, in plus, egalitatea efectelor unui certificat atunci cidnd copiile sale
sunt prezentate spre examinare, simultan, in mai multe state membre. Dacd, in aceastd situatie,
stabilirea momentului aprecierii valabilitatii copiei ar fi lasatd la latitudinea fiecaruia dintre statele
respective, copia prezentata in acelasi timp in fata mai multor instante nationale ar putea sa produca
efecte diferite, ca urmare a aprecierii sale diferite (care rezultd dintr-o apreciere in momente diferite)
in oricare dintre acestea®.

1. Interpretarea sistematicd

50. Regulamentul contine expresii care leagd cerinta valabilitatii in timp a copiei de primul moment in
care titularul sdu o prezintd autoritatii care trebuie sa ii solutioneze cererea. Determinarea momentului
despre care este vorba (cel al introducerii cererii sau unul ulterior) va depinde de natura procedurii si
de normele care o reglementeaza in statul membru corespunzator.

23 Observatiile scrise ale guvernului austriac, punctul 41 si urmatoarele, precum si cele ale guvernului maghiar, punctul 18. In doctrina, in favoarea
acestei pozitii, a se vedea in special Schmitz, S. D., ,Das Europiische Nachlasszeugnis”, in RNotZ, 2017, p. 269, in special p. 286.

24 Aceasta interpretare este sustinutd, in ceea ce priveste accesul la registrul funciar, de Schmidt, J., ,Artikel 70 EuErbVO”, in beck-online
Grosskommentar, 2020, punctul 17.5, de Perscha, A., ,Art 70 EuErbVO. Beglaubigte Abschriften des Zeugnisses”, in Deixler-Hiibner, A. si
Schauer, M. (eds.), Kommentar zur EU-Erbrechtsverordnung, Manz'sche Verlags- und Universititsbuchhandlung, 2020, punctul 19, si, cu
caracter general, de Dutta, A., ,Artikel 69 EuErbVO”, in MiinchKomm zum BGB, vol. 11, 2020, punctul 4. In spetd, aceasta este opinia
convergenta a Comisiei si a guvernelor spaniol si german (desi, in cazul celui din urmd, cu nuante).

25 Cu exceptia Irlandei si a Danemarcei.

26 Observatiile scrise ale Comisiei, punctul 22, si ale guvernului german, punctul 28.
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51. Aceastd legitura rezulta din termenii ,utilizarii” si ,sd isi dovedeasca” de la articolul 63
alineatul (1), precum si din referirea la persoana care detine copia si care, pentru ,a fi in masura sa
utilizeze” certificatul dupé expirarea perioadei de valabilitate a copiei, trebuie sa solicite o prelungire,
in conformitate cu articolul 70 alineatul (3).

52. Termenii folositi sugereaza o activitate care este epuizata in momentul in care este realizata:
sutilizarea” descrie actiunea de a prezenta copia sau de a o comunica autorititii competente. Persoana
care ,dovedeste” o calitate afirma ca o detine in acel moment precis. Copia care face obiectul acestor
actiuni sau care le insoteste trebuie sa fie valabila in momentul in care are loc activitatea corelativa.

53. Considerentul (71) al regulamentului precizeazd ca ,[p]rotectia ar trebui asiguratd daca sunt
prezentate copii certificate inca valabile”. Din aceasta formulare se poate deduce ca o copie valabild la
momentul prezentarii este aptd si produca efecte chiar si dupa expirarea sa”.

54. Este adevarat cd teza reprodusid indica o situatie foarte specifica, astfel incat domeniul sau de
aplicare este limitat®: se refera la protectia tertilor care fac plati sau transmit bunuri persoanei
indicate in copie ca avind calitatea necesard (ori le cumpira de la persoana respectiva). Aceste
persoane” nu primesc nicio comunicare privind suspendarea efectelor certificatului, care poate
interveni in cursul procesului de rectificare, de modificare sau de retragere a acestuia [articolul 73
alineatul (1) litera (a) din regulament].

55. Eficacitatea copiei poate fi repusa in discutie in aceastd perioada; totusi, pentru tertii pe care i-am
mentionat, ea va continua sé fie valabild, din punct de vedere temporal *, intrucat nu era contestata in
momentul in care cand le-a fost prezentata si nu se prevede ca autoritatea emitentd a certificatului sa ii
informeze cu privire la modificarile unui astfel de document.

56. In orice caz, considerdm ca prevederile pe care tocmai le-am amintit sustin mai degraba teza
favorabild unei solutii uniforme (implicite), decit a multitudinii de abordari nationale.

2. Interpretarea teleologica: eliminarea obstacolelor care rezultd din caracterul transfrontalier al
succesiunii

57. Faptul ca prima prezentare a unei copii constituie momentul determinant pentru aprecierea
valabilitatii sale in timp raspunde unor argumente legate de obiectivele care guverneaza regimul
documentelor respective.

58. In cazul in care prezentarea (initiala) a copiei nu ar fi factorul temporal esential, iar reiterarea sa ar
fi solicitata ulterior, s-ar genera intirzieri, formalitati si eforturi suplimentare, atit pentru partile
interesate, cat si pentru autorititile responsabile cu succesiunea®.

59. Rationamentul descris este conform cu scopurile care au inspirat crearea certificatului. In special,
prin instituirea acestuia se urmarea:

»garanta[rea] intr-un mod eficient [a drepturilor] mostenitorilor si legatarilor, ale altor persoane
apropiate defunctului, precum si ale creditorilor succesiunii”;

27 Observatiile scrise ale Comisiei, punctul 25, si ale guvernului spaniol, punctul 45.
28 Pe langa aceasta, din cauza localizirii sale sistematice (in cadrul unui considerent), referirea nu are o valoare strict normativa.
29 Spre deosebire de cele cirora le-au fost eliberate copii certificate in temeiul articolului 70 alineatul (1).

30 Cu exceptia cazului in care, la efectuarea platii sau a tranzactiei, au avut deja cunostinta de contestarea certificatului sau au ignorat acest fapt ca
urmare a unei neglijente grave: a se vedea articolul 69 alineatele (3) si (4) in fine.

31 A se vedea in doctrind, printre altele, lucririle citate la nota de subsol 24 din prezentele concluzii; de asemenea, observatiile scrise ale
guvernului german, punctele 25, 26 si 29, precum si, chiar daca mai putin dezvoltate, observatiile Comisiei, punctul 26.
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— configurarea modului in care o ,succesiune cu elemente de extraneitate [...] sa fie solutionata intr-o
maniera rapidd, simpla si eficace”*.

60. Realizarea acestor obiective ar fi pusa in pericol daca valabilitatea copiei s-ar impune, in plus fata
de momentul prezentdrii copiei, atunci cdnd autoritatea careia ii este prezentata urmeazd sa adopte
decizia finald. Dacd aceasta ar fi situatia, existd temerea cd, in practica, ocaziile in care persoana
interesatd va trebui si solicite autorititii emitente prelungirea, sau o noud copie, vor fi mai multe
decat cele in care nu va fi necesar sa facd acest lucru.

61. In cadrul aprecierii avantajelor si a dezavantajelor, trebuie si se tind seama de faptul ca autoritatea
emitentd a copiei se situeaza in general® intr-un stat membru diferit de cel in care este prezentatd
aceasta, astfel incat repetarea cererilor va conduce inevitabil la intarzieri si la importante costuri
suplimentare *. Rapiditatea, simplitatea si eficienta sistemului ar avea de suferit in aceeasi masura.

62. In plus, dupa cum subliniazi guvernul german®, termenul suplimentar pe care l-ar oferi
prelungirea sau reinnoirea copiei certificate ar putea sa nu fie suficient pentru a asigura cd aceasta
produce efecte la data adoptirii deciziei. In aceastd eventualitate, ar fi indispensabil si se formuleze
cereri succesive de prelungire sau de reinnoire, in functie de durata mai lungd sau mai scurtd a
procedurii.

63. In concluzie, considerim ci nu este in conformitate cu regulamentul si se impunia persoanei
interesate, ca reguld generald, obligatia de a solicita prelungirea valabilitatii copiei — sau eliberarea
uneia noi —, in cazul in care copia prezentata era valabild si producea efecte in momentul procedural
in care a fost depusa.

C. Corespondenta certificatului (si a copiilor sale) cu realitatea juridicd

64. Totusi, este posibil ca, ulterior momentului initial in care este prezentatd copia, si existe unele
indoieli sau anumite indicatii ca certificatul a putut fi rectificat, modificat, retras sau suspendat. In
aceastd situatie, copia ar putea, in mod neasteptat, s nu corespunda fidel certificatului in sine.

65. Intentia de a facilita gestionarea succesiunii cu elemente de extraneitate este un scop esential al
regulamentului, dar nu constituie un imperativ absolut. Ea coexistd cu preocuparea de a mentine
identitatea intre ceea ce se certifica si realitatea juridica. Acest obiectiv se traduce, la randul sau, prin
necesitatea de a garanta concordanta dintre realitate si certificat si dintre acesta si copiile sale.

66. In cadrul unei proceduri contradictorii, partea care este prejudiciati de continutul certificatului are
interesul de a acorda atentie acestor elemente si poate, daca este cazul, sa comunice autorititii sesizate
cu solutionarea litigiului posibilele modificiri ale documentului (certificatului) original, ulterioare
eliberirii copiei depuse®.

67. Nimic nu impiedica, in acest context, autoritatea sesizatd cu solutionarea litigiului sa evalueze
pertinenta afirmatiilor care contrazic corespondenta realitatii cu certificatul sau a certificatului cu
copia si sa solicite un nou document conform cu realitatea.

32 Considerentele (7) si (67) ale regulamentului.

33 Certificatul eliberat intr-un stat membru pentru a fi utilizat intr-un alt stat membru produce pe teritoriul celui dintéi efectele prevazute de
regulament, in conformitate cu cele prevazute la articolul 62 alineatul (3).

34 Regulamentul, astfel cum am aratat deja, nu reglementeaza procedura prelungirii. Este logic si se considere c&, in masura in care certificatul nu
a fost modificat sau retras, in cazul in care autoritatea emitentd nu are informatii care s sugereze contrariul, prelungirea va fi automata.
Problema este insa ldsata la latitudinea statelor membre, sub rezerva principiilor echivalentei si efectivitatii.

35 Punctul 26 din observatiile sale scrise.

36 In mod normal, ea va trebui de asemenea si faci dovada acestor modificari. In acest caz, ea poate solicita o copie a certificatului in calitate de
persoand care are un ,interes legitim” in sensul articolului 70 alineatul (1) din regulament.
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68. Situatia este diferitd in procedurile in care nu exista obligatia emitentului de informare a altor
persoane interesate sau a unor persoane potential lezate, pentru ca acestea sa se infitiseze inaintea
autoritatii decizionale. Astfel cum am explicat anterior, regulamentul a instituit garantii® care ofera
solutia pentru aceste cazuri.

69. Astfel, autoritatea emitenta trebuie si informeze persoanele carora le-a eliberat copia in legatura cu
orice schimbare referitoare la certificat® pentru a evita utilizarea abuziva a acesteia®. In opinia noastrs,
o parte care nu informeazi (autoritatea din statul membru de primire, céreia i-a fost prezentatd copia)
cu privire la faptul ca aceasta nu mai corespunde cu certificatul original, intrucat certificatul respectiv a

fost retras, rectificat sau modificat, actioneaza in mod abuziv.

70. In sfarsit, in cazul in care autoritatea céreia i se prezintd copia obtine, prin alte mijloace, informatii
care sa justifice in mod rezonabil existenta unor indoieli cu privire la starea certificatului original,
nimic nu o impiedica sa solicite persoanei interesate dovedirea acestui detaliu.

71. Astfel cum am aratat deja, regulamentul permite detinatorului copiei sd solicite prelungirea sau
eliberarea unei noi copii®, fard nicio conditie*. Aceastd prevedere difera de cea continutid in
propunerea initiald a Comisiei, al cérei articol 43 limita valabilitatea copiilor la trei luni®. Nu era
posibild o eliberare initiala pentru un interval mai lung si nici prelungirea valabilitatii copiei expirate.
Persoanei interesate ii rimanea, ca unicd optiune, solicitarea unei noi copii.

72. Durata scurtd a perioadei vizate a provocat reactia nefavorabild a unor autori si profesionisti din
domeniul dreptului®. Articolul 43 din propunere a fost modificat de Parlamentul European, care a
sugerat redactarea actuala.

73. Solutia retinutd in cele din urmd, mai flexibild, permite coexistenta pasnicd a scopurilor
regulamentului:

— pe de o parte, aceasta ia in considerare data depunerii copiei ca moment in care trebuie apreciatd in
mod normal valabilitatea sa din punct de vedere temporal;

— pe de alta parte, stabileste mecanisme pentru confirmarea identitatii dintre certificat si copie in
ipoteza in care, atunci cand trebuie sa decida, autoritatea are indoieli cu privire la o copie care a
expirat intre timp.

37 Punctul 41 din prezentele concluzii.

38 Regulamentul nu limiteaza aceasta obligatie. In opinia noastra, autoritatea nu este eliberati de obligatie dupa sase luni: cererea de prelungire a
valabilitdtii copiei nu trebuie neapérat sa fie consecutivd expirarii sale.

39 Odata ce acest fapt a fost comunicat, persoanele in favoarea carora a fost emisa copia valabila (respectiv cea care nu a expirat incd) nu vor
trebui s astepte sfarsitul perioadei de sase luni pentru a solicita una noud, intrucit cea anterioara a devenit nevalida.

40 Desi regulamentul nu se pronunta in aceasta privintd, pare rezonabil ca prelungirea copiei si fie asociata cu situatia in care certificatul nu a fost
modificat, iar cererea de eliberare a unei noi copii cu cea in care certificatul a fost modificat. Nimic nu impiedica favorizarea celei de a doua
optiuni, chiar atunci cand originalul nu a fost modificat.

41 Spre deosebire de eliberarea pentru un termen mai mare de sase luni, care este posibila, dar numai ,in cazuri exceptionale justificate in mod
corespunzator”, potrivit articolului 70 alineatul (3) din regulament. Nu existi indicatii cu privire la situatiile acoperite de exceptie. In opinia
noastrd, estimarea initiala potrivit céreia o procedurd va dura mai mult de sase luni nu ar trebui si fie una dintre acestea, intrucat nu este
neobisnuit ca durata medie a procedurilor tipice in materie succesorala sa depaseasca sase luni, in special in unele state membre.

42 Propunerea de regulament al Parlamentului European si al Consiliului privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea
hotarérilor judecitoresti si a actelor autentice in materie de succesiuni, precum si crearea unui certificat european de mostenitor
[COM(2009) 154 final].

43 A se vedea Crone, R., ,Le certificat successoral européen”, in Khairallah, G. si Revillard, M., Perspectives du droit des successions européennes et
internationales, Defrénois, Lextenso éditions, 2010, p. 155, in special p. 168. A se vedea de asemenea pozitia Conseil des Notariats de I'Union
Européenne [Consiliul Notariatelor Uniunii Europene] din 11 decembrie 2009 cu privire la propunerea Comisiei, accesibild la adresa
http://www.notaries-of-europe.eu/index.php?pagelD=4976, p. 6. Printre alternativele avute in vedere se numérau cea de a crea certificate de
mostenitor electronice si de a promova interconectarea registrelor nationale ale documentelor in materie succesorald: intrucat autoritatile au
acces imediat la informatii, nu ar fi necesar ca validitatea copiei si fie conditionatd de un termen. Comisia a sustinut efectuarea unor studii in
acest sens, ale céror rezultate pot fi consultate pe Portalul European e-Justitie
(https://e-justice.europa.eu/content_general_information-166-es.do?init=true). Pdna in prezent, numai cateva registre nationale de certificate
europene de mostenitor sunt interconectate.
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74. Credem cd in acest mod coexistd in echilibru obiectivul ca persoanele interesate si dispund de
posibilitatea ,ca o succesiune cu elemente de extraneitate [...] sa fie solutionata intr-o maniera rapida,
simpla si eficace” si cel ca autoritatile competente si asigure exactitatea informatiilor continute in
certificat si care se reflecta in copie.

75. Astfel, se respectd cu o mai mare fidelitate prezumtia ca persoana sau persoanele care figureaza in
certificat (in spetd, ca mostenitori) sunt titularii drepturilor sau ai puterilor stipulate in acesta, fird mai
multe conditii sau limitari decéat cele mentionate in certificat, a carui copie certificata nu face decat sa
transmitd informatiile respective autoritatilor competente ale unui alt stat membru.

V. Concluzie

76. Avand in vedere cele de mai sus, propunem sa se raspunda la a treia intrebare adresatd de Oberster
Gerichtshof (Curtea Supremd, Austria) dupd cum urmeazi:

»Articolul 69 coroborat cu articolul 70 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 al
Parlamentului European si al Consiliului din 4 iulie 2012 privind competenta, legea aplicabila,
recunoasterea si executarea hotérarilor judecétoresti si acceptarea si executarea actelor autentice in
materie de succesiuni si privind crearea unui certificat european de mostenitor trebuie sa fie
interpretat in sensul cd trebuie recunoscute efectele copiei certificate a unui certificat european de
mostenitor care era valabild la momentul prezentirii sale initiale, dar care a expirat inainte de
adoptarea de citre autoritatea competenta a deciziei solicitate.

Prin exceptie, in cazul in care exista indicii rezonabile ca certificatul european de mostenitor a fost
rectificat, modificat, retras sau cd efectele sale au fost suspendate inainte de decizia autoritétii
respective, aceasta poate solicita prezentarea unei noi copii sau a unei copii a carei valabilitate a fost
prelungita.”
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