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CURTEA DE JUSTITIE

Hotirirea Curtii (Camera a doua) din 7 aprilie 2022 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Curtea de Apel Timisoara — Romania) - SC Avio Lucos SRL/Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd - Centrul judetean Dolj, Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) -
Aparat Central

(Cauza C-116/20) ()

[Trimitere preliminard — Agriculturd — Politica agricold comund — Scheme de sprijin direct — Norme
comune — Schemd de platd unicd pe suprafatd — Regulamentul (CE) nr. 73/2009 — Articolul 2 litera (c) —
Notiunea de ,activitate agricold” — Articolul 35 — Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 — Reglementare
nationald care impune prezentarea unui titlu juridic care dovedeste dreptul de folosintd asupra parcelei
agricole puse la dispozitia agricultorului in cadrul unui contract de concesiune si care conditioneazd
validitatea unui astfel de contract de calitatea de crescitor sau de proprietar de animale a viitorului
concesionar — Concesionar al unei pdsuni care a incheiat un contract de colaborare cu crescitori de
animale — Autoritate de lucru judecat]

(2022/C 213/02)

Limba de procedurd: romdna

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Timisoara

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: SC Avio Lucos SRL

Pardte: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Dispozitivul

1) Regulamentul nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune pentru sistemele de

ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru
agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 17822003, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) nr. 1310/2013 al Parlamentului
European si al Consiliului din 17 decembrie 2013, si Regulamentul nr. 1122/2009 al Comisiei din 30 noiembrie 2009
de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului nr. 73/2009 in ceea ce priveste ecoconditionalitatea, modularea si
sistemul integrat de administrare si control in cadrul schemelor de ajutor direct pentru agricultori previzute de
regulamentul respectiv, precum si de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1234/2007 al Consiliului in ceea ce priveste
ecoconditionalitatea in cadrul schemei de ajutoare previzute pentru sectorul vitivinicol trebuie si fie interpretate in
sensul ¢ nu se opun unei reglementiri nationale care conditioneazad obtinerea unui ajutor din cadrul schemei de platd
unicd pe suprafatd de obligatia solicitantului de a dovedi ¢ detine un ,drept de folosintd” asupra suprafetei agricole care
face obiectul acestei cereri, cu conditia sd fie respectate obiectivele urmdrite de reglementarea in cauzd a Uniunii si
principiile generale ale dreptului Uniunii, in special principiul proportionalitatii.
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2) Regulamentul nr. 73/2009, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 1310/2013, si Regulamentul
nr. 11222009 trebuie sa fie interpretate in sensul cd nu se opun, in cazul particular in care dreptul de exploatare a unei
suprafete agricole a fost justificat de beneficiarul unui ajutor din cadrul schemei de platd unicd pe suprafatd prin
prezentarea unui contract de concesiune a unei pdsuni care apartine domeniului public al unei unitdti
administrativ-teritoriale, unei reglementdri nationale care conditioneaza validitatea unui astfel de contract de calitatea
de crescitor sau de proprietar de animale a viitorului concesionar.

3) Articolul 2 litera (c) din Regulamentul nr. 73/2009, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 1310/2013,
trebuie sd fie interpretat in sensul ¢ notiunea de ,activitate agricold” acoperd o activitate prin care o persoand ia in
concesiune o pisune si incheie ulterior un contract de colaborare cu crescitori de animale, in temeiul ciruia acesti
crescitori aduc animalele la pdsunat pe terenul concesionat, concesionarul pastrind dreptul de folosintd asupra
terenului, dar obligdndu-se si nu ingrideascd activitatea de pasunat si si realizeze lucrdrile de curdtire a pasunii, in
mdsura in care aceste lucrdri indeplinesc conditiile prevdzute de standardul optional mentionat in anexa III la acest

regulament.

4) Dreptul Uniunii trebuie si fie interpretat in sensul cd se opune aplicdrii in ordinea juridicd a unui stat membru a
principiului autoritatii de lucru judecat care, in cadrul unui litigiu intre aceleasi parti privind legalitatea unui act de
recuperare a unor sume plitite solicitantului unui ajutor din cadrul unei scheme de platd unici pe suprafati, impiedica
examinarea de cdtre instanta sesizatd a conformitdtii cu dreptul Uniunii a unor cerinte nationale referitoare la legalitatea
titlului de exploatare a suprafetei agricole care a ficut obiectul cererii de ajutor, pentru motivul ci acest act de recuperare
se intemeiazd pe aceleasi fapte intre aceleasi parti si pe aceeasi reglementare nationald precum cele care au fost analizate
intr-o hotdrare judecitoreascd anterioard rimasa definitiva.

() JO C 279, 24.8.2020.

Hotirarea Curtii (Marea Camer3d) din 5 aprilie 2022 (cerere de decizie preliminard formulati de
Supreme Court — Irlanda) — G. D./The Commissioner of An Garda Siochdna, Minister for
Communications, Energy and Natural Resources, Attorney General

(Cauza C-140/20) ()

[Trimitere preliminard — Prelucrarea datelor personale in sectorul comunicatiilor electronice —
Confidentialitatea comunicatiilor — Furnizori de servicii de comunicatii electronice — Pistrarea generalizatd
si nediferentiatd a datelor de transfer si a datelor de localizare — Acces la datele pdstrate — Control
jurisdictional a posteriori — Directiva 2002/58/CE — Articolul 15 alineatul (1) — Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene — Articolele 7, 8 si 11, precum si articolul 52 alineatul (1) —
Posibilitatea unei instante nationale de a limita efectele in timp ale unei declaratii de nevaliditate privind o
legislatie nationald incompatibild cu dreptul Uniunii — Excludere]

(2022/C 213/03)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

Supreme Court

Pirtile din procedura principald

Reclamant: G. D.

Parati: The Commissioner of An Garda Siochdna, Minister for Communications, Energy and Natural Resources, Attorney
General



	Cauza C-116/20: Hotărârea Curții (Camera a doua) din 7 aprilie 2022 (cerere de decizie preliminară formulată de Curtea de Apel Timişoara – România) – SC Avio Lucos SRL/Agenţia de Plăţi şi Intervenţie pentru Agricultură – Centrul judeţean Dolj, Agenţia de Plăţi şi Intervenţie pentru Agricultură (APIA) – Aparat Central [Trimitere preliminară – Agricultură – Politica agricolă comună – Scheme de sprijin direct – Norme comune – Schemă de plată unică pe suprafață – Regulamentul (CE) nr. 73/2009 – Articolul 2 litera (c) – Noțiunea de „activitate agricolă” – Articolul 35 – Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 – Reglementare națională care impune prezentarea unui titlu juridic care dovedește dreptul de folosință asupra parcelei agricole puse la dispoziția agricultorului în cadrul unui contract de concesiune și care condiționează validitatea unui astfel de contract de calitatea de crescător sau de proprietar de animale a viitorului concesionar – Concesionar al unei pășuni care a încheiat un contract de colaborare cu crescători de animale – Autoritate de lucru judecat]
	Cauza C-140/20: Hotărârea Curții (Marea Cameră) din 5 aprilie 2022 (cerere de decizie preliminară formulată de Supreme Court – Irlanda) – G. D./The Commissioner of An Garda Síochána, Minister for Communications, Energy and Natural Resources, Attorney General [Trimitere preliminară – Prelucrarea datelor personale în sectorul comunicațiilor electronice – Confidențialitatea comunicațiilor – Furnizori de servicii de comunicații electronice – Păstrarea generalizată și nediferențiată a datelor de transfer și a datelor de localizare – Acces la datele păstrate – Control jurisdicțional a posteriori – Directiva 2002/58/CE – Articolul 15 alineatul (1) – Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene – Articolele 7, 8 și 11, precum și articolul 52 alineatul (1) – Posibilitatea unei instanțe naționale de a limita efectele în timp ale unei declarații de nevaliditate privind o legislație națională incompatibilă cu dreptul Uniunii – Excludere]

