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2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd rezilierea contractului de finantare incalca principiul proportionalitatii:

— rezilierea contractului de finantare incalcd principiul proportionalititii in conditiile in care nu a reprezentat o masurd de
naturd sa realizeze obiectivul legitim urmarit, nu a fost necesard pentru realizarea obiectivului urmdrit, iar rezilierea a
impus VERIGRAFT o sarcind care este in mod evident excesiva prin raportare la obiectivul vizat.

Actiune introdusi la 8 octombrie 2019 — Daily Mail and General Trust plc si altii/Comisia
(Cauza T-690/19)
(2019/C 432/72)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Daily Mail and General Trust plc (Londra, Regatul Unit), Ralph US Holdings (Londra) si Daily Mail and General Holdings
Ltd (Londra) (reprezentanti: J. Lesar, solicitor, si K. Beal, QC)

Pératd: Comisia Europeand

Concluziile
Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea in tot a Deciziei paratei din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de Regatul Unit cu privire la
exonerarea referitoare la finantarea grupurilor care detin SSC, in mdsura in care le priveste pe reclamante sau pe oricare dintre aces-
tea;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecat efectuate de reclamante.

Motivele si principalele argumente
In sustinerea actiunii, reclamantele invoci zece motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul ¢ Comisia a aplicat in mod eronat articolul 107 alineatul (1) TFUE si/sau a sdvarsit o eroare
vaditd de apreciere la alegerea cadrului de referintd pentru analiza regimului de impozitare. Comisia ar fi trebuit si trateze
cadrul de referintd ca fiind reprezentat de regimul de impozitare a intreprinderilor din Regatul Unit, iar nu doar de insusi regi-
mul societdtilor strdine controlate (SSC).

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sdvarsit o eroare de drept in aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE si[sau
a sdvarsit o eroare vadita de apreciere prin adoptarea unei aborddri defectuoase pentru analiza regimului SSC. in considerentele
(124)-(126) ale deciziei atacate, Comisia a tratat in mod eronat dispozitiile partii 9A capitolul 9 din Taxation (International and
Other Provisions) Act 2010 [Legea privind impozitarea (internationald si alte dispozitii) din 2010] ca fiind o formi de derogare
de la obligatia fiscald generald prevdzutd in capitolul 5 al acesteia.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sdvarsit o eroare de drept in aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE atunci
cand a constatat in considerentele (127)-(151) ale deciziei atacate ci era indeplinit criteriul selectivititii, in sensul ¢ intreprin-
deri aflate intr-o pozitie comparabild din punct de vedere factual §i juridic erau tratate in mod diferit.
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4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul ci exonerarea ,integrald” previzuti la articolul 371IB din Legea privind impozitarea
(internationald si alte dispozitii) din 2010 se justificd prin caracterul si structura generald ale sistemului de impozitare.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul cd exonerarea de 75 % prevazuti la articolul 3711D din Legea privind impozitarea (inter-
nationala si alte dispozitii) din 2010 se justific prin caracterul si structura generald ale sistemului de impozitare.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe faptul cd impunerea unei sarcini fiscale asupra SSC care se incadreazd in exoneririle stabilite in
capitolul 9 mentionat, ca o categorie, ar incilca libertatea de stabilire a reclamantelor, contrar articolului 49 TFUE.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe existenta unei erori vadite de apreciere in ceea ce priveste exonerarea de 75 % si aspectul referi-
tor la raportul fix.

8. Al optulea motiv, intemeiat pe faptul cd decizia Comisiei nu respecta principiul general de drept al Uniunii privind nediscrimi-
narea sau egalitatea.

9. Al nouilea motiv, intemeiat pe faptul ¢ Comisia a sdvarsit o eroare de drept in aplicarea prin analogie sau in invocarea nejusti-
ficatd a termenilor Directivei (UE) 20161164 a Consiliului (!), care nu era aplicabila ratione temporis.

10. Al zecelea motiv, intemeiat pe faptul cd Comisia a sdvarsit o eroare de drept in aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE,
atunci cand a constatat in considerentul (176) al deciziei atacate ci existd o categorie de beneficiari (in care erau incluse recla-
mantele) si cd acestia (reclamantele) au obtinut ajutoare care trebuiau si fie recuperate in temeiul articolului 2 alineatul (1) din
decizia atacata.

(') Directiva (UE) 2016/1164 din 12 julie 2016 de stabilire a normelor impotriva practicilor de evitare a obligatiilor fiscale care au incidentd directd
asupra functiondrii pietei interne (JO 2016, L 193, p. 1).

Actiune introdusi la 8 octombrie 2019 — Hill & Smith Holdings si Hill & Smith Overseas/Comisia
(Cauza T-691/19)
(2019/C 432/73)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Hill & Smith Holdings plc (Solihull, Regatul Unit) si Hill & Smith Overseas Ltd (Solihull) (reprezentanti: J. Lesar, solicitor, si
K. Beal, QC)

Pératd: Comisia Europeand

Concluziile
Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei paratei C(2019) 2526 final din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de Regatul Unit
cu privire la exonerarea referitoare la finantarea grupurilor care detin SSC;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecati efectuate de reclamante.
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