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Actiune introdusi la 7 octombrie 2019 — Magyar Energetikai és K6zmii-szabilyozasi Hivatal ACER

(Cauza T-684/19)

(2019/C 406/47)

Limba de procedurd: maghiara

Pirtile

Reclamant: Magyar Energetikai és K6zmd-szabalyozasi Hivatal (Budapesta, Ungaria) (reprezentanti: G. Stanka, G. Szikla i ]. M. Burai-
Kovics, avocati)

Paratd: Agentia pentru Cooperarea Autorititilor de Reglementare din Domeniul Energiei (ACER)

Concluziile

Reclamantul solicita Tribunalului:

— cu titlu principal,

— anularea, in temeiul articolului 263 TFUE, a deciziei atacate;

— declararea inaplicabilititii capitolului V din Regulamentul (UE) 2017/459 al Comisiei (), pe care se intemeiazd decizia atacata,
in conformitate cu articolul 277 TFUE;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

— cu titlu subsidiar,

— in cazul in care Tribunalul considerd ci nu este posibild declararea inaplicabilititii Regulamentului 2017/459, pe care se
intemeiaza decizia atacatd, anularea deciziei mentionate i) in primul rind pentru necompetentd, ii) in al doilea rind pentru
incalcarea gravd a normelor de procedura si iii) in al treilea rdnd pentru lipsa temeiului material.

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prezenta actiune are ca obiect Decizianr. 05/2019 a ACER din 9 aprilie 2019, confirmatd de Comisia de apel a ACER la 6 august 2019.

in sustinerea actiunii, reclamanta invoci cinci motive.

1. Primul motiv, bazat pe faptul cd intregul capitol V din Regulamentul 2017459, pe care se intemeiazd decizia atacatd, este
nevalid pentru lipsd de competentd legislativa.
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Regulamentul 2017/459, pe care se intemeiaza decizia atacatd, a fost adoptat in exercitarea competentei de armonizare
normativa delegate prin Regulamentul (CE) nr. 715/2009 al Parlamentului European si al Consiliului ().

In temeiul competentei delegate prin Regulamentul nr. 715/2009, Comisia era competentd numai pentru crearea unui cod al
retelei, aplicat la capacitatea existentd si incrementald a retelelor pentru transportul gazelor, care si instituie mecanisme de
alocare a capacitatii.

in schimb, capitolul V, mergand dincolo de aceastd materie pe care trebuia sd o reglementeze, nu stabileste un cadru normativ,
neutru din punctul de vedere al concurentei, pentru repartizarea capacitdtii de transport al gazelor, ci, depasind domeniul
codului retelei, reglementeazd in detaliu chestiuni in materia investitiilor legate de capacitatea incrementald.

Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd abilitarea ACER pentru adoptarea unei decizii individuale avand continutul deciziei ata-
cate este nevalidd pentru lipsa unui temei juridic adecvat.

ACER fisi atribuie in decizia atacatd o competentd, referitoare la o decizie cu continutul mentionat, a cirei delegare in
favoarea ACER ar incilca cerintele impuse de Curtea de Justitie a Uniunii Europene in cauzele 9/56 (Meroni/inalta Autoritate)
§1 C-270/12 (Regatul Unit/Consiliul si Parlamentul) si ar contraveni articolului 114 TFUE. Prin urmare, in conformitate cu arti-
colul 277 TFUE, aceasta nu se aplicd reclamantului din litigiul principal.

Al treilea motiv, intemeiat pe nelegalitatea deciziei atacate pentru necompetentd.

Independent de chestiunea validitdtii, din punctul de vedere al dreptului public, a regulamentului adoptat de Comisie care
constituie temeiul juridic al deciziei ACER, agentia mentionatd nu ar fi fost indreptdtitd si adopte decizia atacatd in temeiul
dispozitiilor juridice indicate ca temei juridic al deciziei sale si pentru ci:

i) in cadrul Regulamentului 2017/459, aceasta poate exercita numai si exclusiv competentele decizionale mentionate
expressis verbis in articolul 28 alineatul (2) din regulamentul respectiv si

ii) in temeiul articolului 8 din Regulamentul (CE) nr. 713/2009 al Parlamentului European si al Consiliului (%), care
reglementeazd statutul ACER si care era in vigoare in momentul in care s-a adoptat decizia atacatd, ACER ar fi putut
adopta numai o decizie individuali care

a) si fie de competenta autorititilor de reglementare nationale;
b) si se refere la acces si la siguranta operationala si
) sd priveascd aspecte de reglementare.
Al patrulea motiv, intemeiat pe nelegalitatea deciziei atacate pentru incilcarea unor norme fundamentale de procedurd.

Procedura desfisuratd de ACER a incdlcat articolul 41 alineatul (1) si alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene prin faptul ci s-a incilcat obligatia de motivare care ii revenea si cerintele unei proceduri impartiale
si echitabile.

Al cincilea motiv, intemeiat pe nelegalitatea deciziei atacate pentru lipsa temeiului material.

Avand in vedere cd ACER nu a examinat nicidecum, pe fond, ,orice efecte diunitoare asupra concurentei sau
asupra functiondrii eficiente a pietei interne a gazelor asociatd cu proiectele”, in conformitate cu articolul 22 din
Regulamentul 2017/459, decizia atacatd nu poate fi consideratd intemeiatd nici din punct de vedere material.

Regulamentul (UE) 2017/459 al Comisiei din 16 martie 2017 de stabilire a unui cod al retelei privind mecanismele de alocare a capacititii in
sistemele de transport al gazelor si de abrogare a Regulamentului (UE) nr. 984/2013 (JO 2017,L72, p. 1).

Regulamentul (CE) nr. 715/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 iulie 2009 privind conditiile de acces la retelele pentru
transportul gazelor naturale si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1775/2005 (JO 2009, L 211, p. 36; rectificare in JO 2009 L 309, p. 87).

Regulamentul (CE) nr. 713/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 13 julie 2009 de instituire a Agentiei pentru Cooperarea
Autoritdtilor de Reglementare din Domeniul Energiei (JO 2009, L 211, p. 1).
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