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— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente
In sustinerea actiunii, reclamantele invocd trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd normele privind contestarea unui act nelegal al institutiilor UE sunt discriminatorii pe
motive de handicap coroborate cu dreptul fundamental la o protectie jurisdictionald efectivd.

— Reclamantele sustin ¢ Conventia Organizatiei Natiunilor Unite privind drepturile persoanelor cu handicap prevede o acti-
une a unui tert si cd reclamantele sunt suficient de reprezentative pentru a introduce o actiune pentru apirarea persoanelor
care nu se pot apara singure impotriva discrimindrii care rezultd din decizia Comisiei de a nu intrerupe termenele de platd
sau de a nu suspenda platile asociate cu cererea de propuneri in cauza.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd actul atacat afecteaz situatia juridicd a unui grup clar identificat de persoane care nu pot
sd se reprezinte singure in fata unei instante. Acest motiv se imparte in urmatoarele doud aspecte:

— Actul atacat priveste in mod direct si individual un grup inchis de 1 020 de persoane cu dizabilititi aflate in Bulgaria;
— Respectivul grup de persoane nu se poate reprezenta singur in fata unei instante.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul cd, prin adoptarea actului atacat, parata nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin, in primul
rand, in temeiul Regulamentului (UE) nr. 1303/2013 (') si, in al doilea rdnd, in temeiul Conventiei Organizatiei Natiunilor
Unite privind drepturile persoanelor cu handicap si al Cartei drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

(') Regulamentul (UE) nr. 1303/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013 de stabilire a unor dispozitii comune privind
Fondul european de dezvoltare regionald, Fondul social european, Fondul de coeziune, Fondul european agricol pentru dezvoltare rurald si Fondul
european pentru pescuit si afaceri maritime, precum si de stabilire a unor dispozitii generale privind Fondul european de dezvoltare regionald, Fon-
dul social european, Fondul de coeziune si Fondul european pentru pescuit si afaceri maritime (JO 2013, L 347, p. 320).

Actiune introdusi la 26 septembrie 2019 — Nike European Operations Netherlands si Converse Netherlands/Comisia
(Cauza T-648/19)
(2019/C 413/69)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Nike European Operations Netherlands (Hilversum, Tirile de Jos) si Converse Netherlands (Amsterdam, Tarile de Jos)
(reprezentanti: R. Martens si D. Colgan, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile
Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea, in intregime, a deciziei de deschidere atacate, §i anume Decizia Comisiei din 10 januarie 2019 de a initia procedura ofici-
ald de investigare in cazul privind ajutorul de stat SA.51284 (2018/NN) — Térile de Jos— Posibil ajutor de stat in favoarea Nike ('); si
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— obligarea Comisiei la plata tuturor cheltuielilor de judecatd aferente prezentei proceduri.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantele invoci trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 107 alineatul (1) si a articolului 108 alineatul (2) TFUE, a articolului 1 litera
(d), a articolului 1 litera (e) si a articolului 6 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului din 13 iulie 2015 (3
de stabilire a normelor de aplicare a articolului 108 TFUE, a articolului 41 alineatul (1) si a articolului 41 alineatul (2) din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, a principiului bunei administrari si a principiului egalititii de tratament, prin
sdvarsirea unei erori de drept in evaluarea preliminari a caracterului de ajutor al masurilor in litigiu.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 107 alineatul (1), a articolului 108 alineatul (2) si a articolului 296
alineatul (2) TFUE, a articolului 41 alineatul (1) si a articolului 41 alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene si a articolului 6 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului din 13 julie 2015 de stabilire
a normelor de aplicare a articolului 108 TFUE, intrucat nu a furnizat suficiente motive pentru a considera cd misurile in litigiu
indeplinesc toate elementele unui ajutor de stat, in special de ce acestea ar trebui considerate selective.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 296 alineatul (2) TFUE, a articolului 41 alineatul (1) si a articolului 41 ali-
neatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si a articolului 6 alineatul (1) si a articolului 7
alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului din 13 iulie 2015 de stabilire a normelor de aplicare a

articolului 108 TFUE, intrucat a initiat o procedurd oficiald de investigare si nu a motivat suficient existenta unui ajutor de stat,
in masura in care nu existau dificultdti pentru a continua investigatia preliminara.

() JO 2019, C 226,p. 31.
() Regulamentul (UE) 2015/1589 al Consiliului din 13 iulie 2015 de stabilire a normelor de aplicare a articolului 108 din Tratatul privind functiona-
rea Uniunii Europene (JO 2015, L 248, p. 9)

Actiune introdusi la 30 septembrie 2019 — Hasbro/EUIPO - Kreativni Dogadaji (MONOPOLY)
(Cauza T-663/19)
(2019/C 413/70)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile
Reclamantd: Hasbro, Inc. (Pawtucket, Rhode Island, Statele Unite) (reprezentant: J. Moss, Barrister)
Parat: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Kreativni Dogadaji d.o.o. (Zagreb, Croatia)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamanta

Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald , MONOPOLY”, cererea de inregistrare nr. 9 071 961
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 22 julie 2019 in cauza R 1849/2017-2
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