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Actiune introdusi la 4 iulie 2019 — Essentra si altii/Comisia

(Cauza T-470/19)

(2019/C 312/15)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Essentra plc (Milton Keynes, Regatul Unit), ESNT Holdings (No.2) Ltd (Milton Keynes) si Essentra Finance Ltd (Milton Key-
nes) (reprezentanti: J. Lesar, Solicitor, si K. Beal, QC)

Pérdtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei C(2019) 2526 final a Comisiei din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de Regatul
Unit in privinta CFC Group Financing Exemption [exonerarea referitoare la finantarea grupurilor in privinta societatilor striine
controlate];

— obligarea paritei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invocd zece motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe aplicarea eronatd de citre Comisie a articolului 107 alineatul (1) TFUE si/sau pe sdvarsirea unei erori
vadite de apreciere in selectarea cadrului de referintd pentru analiza regimului fiscal. Comisia ar fi trebuit si ia drept cadru de
referintd regimul Regatului Unit de impozitare a societdtilor, si nu doar regimul societatilor strdine controlate (SSC)

2. Al doilea motiv, intemeiat pe savarsirea de citre Comisie a unei erori de drept prin aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE
si/sau a unei erori vadite de apreciere prin adoptarea unei abordari eronate in analiza regimului SSC. in considerentele (124)-
(126) ale deciziei atacate Comisia a tratat in mod eronat dispozitiile capitolului 9 din partea 9A din Taxation (International and
Other Provisions) Act 2010 [Legea din 2010 privind impozitarea (internationald si alte dispozitii)] ca o forma de derogare de la
o taxa generald previzutd in capitolul 5 din legea mentionatd

3. Al treilea motiv, intemeiat pe sdvarsirea de citre Comisie a unei erori de drept prin aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE
atunci cind a constatat, in considerentele (127)-(151) ale deciziei atacate, cd era respectat criteriul selectivitdtii in masura in
care intreprinderi aflate in situatii de fapt si de drept comparabile erau tratate diferit

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul ca scutirea de 75 % prevdzutd in sectiunea 371ID din Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 [Legea din 2010 privind impozitarea (internationald si alte dispozitii)] este justificatd prin natura si struc-
tura globald a sistemului fiscal
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5. Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul cd exceptia ,interesului combinat” prevazuti in sectiunea 371IE din Taxation (Internatio-
nal and Other Provisions) Act 2010 [Legea din 2010 privind impozitarea (internationald si alte dispozitii)] este justificatd prin
natura si structura globald a sistemului fiscal

6. Al saselea motiv, intemeiat pe faptul cd impozitarea unei sarcini fiscale a SSC care indeplineste conditiile de scutire prevazute in
capitolul 9 din partea 9A din Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [Legea din 2010 privind impozitarea
(internationald si alte dispozitii)] in calitate de clasd ar incdlca libertatea de stabilire a reclamantelor, contrar articolului 49 TFUE

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe sdvarsirea unei erori evidente de apreciere in ceea ce priveste scutirea de 75 % si aspectul ratei
fixe
8. Al optulea motiv, intemeiat pe faptul ci decizia Comisiei nu respectd principiul general de drept al Uniunii al nediscriminarii

sau al egalitatii

9. Al nouilea motiv, intemeiat pe savarsirea de citre Comisie a unei erori de drept prin aplicarea prin analogie sau prin invocarea
in mod nejustificat a dispozitiilor Directivei (UE) 2016/1164 a Consiliului (!), care nu era aplicabila ratione temporis

10. Al zecelea motiv, intemeiat pe sivarsirea de citre Comisie a unei erori de drept prin aplicarea articolului 107 alineatul (1) TFUE,
intrucat a constatat in considerentul (176) al deciziei atacate ci existd o categorie de beneficiari (care include reclamantele) si ca
reclamantele au obtinut un ajutor care trebuia s fie recuperat in temeiul articolului 2 alineatul (1) din decizia atacatd

(") Directiva (UE) 2016/1164 a Consiliului din 12 iulie 2016 de stabilire a normelor impotriva practicilor de evitare a obligatiilor fiscale care au inci-
dentd directd asupra functiondrii pietei interne (JO 2016,L 193, p. 1)

Actiune introdusi la 4 iulie 2019 — Eland Oil & Gas/Comisia
(Cauza T-471/19)
(2019/C 312/16)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Reclamantd: Eland Oil & Gas plc (Aberdeen, Regatul Unit) (reprezentanti: J. Lesar, Solicitor, si K. Beal, QC)

Pératd: Comisia Europeand

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei C(2019) 2526 final a Comisiei din 2 aprilie 2019 privind ajutorul de stat SA.44896 pus in aplicare de Regatul
Unit in privinta CFC Group Financing Exemption [exonerarea referitoare la finantarea grupurilor in privinta societatilor strdine
controlate];
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