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Datele privind procedura in fata EUIPO

Marca in litigiu: marca Uniunii Europene figurativd care cuprinde elementele verbale ,PRODUCED WITHOUT BOILING
SCANDINAVIAN DELIGHTS ESTABLISHED 1834 FRUIT SPREAD” — Cererea de inregistrare nr. 16 930 241

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 1 octombrie 2018 in cauza R 309/2018-2

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecati.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 7 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului.

Actiune introdusi la 23 ianuarie 2019 — MSI Svetovanje/EUIPO — Industrial Farmaceutica Cantabria
(nume)

(Cauza T-41/19)
(2019/C 112/51)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: MSI Svetovanje, marketing, d.o.o (Vrhnika, Slovenia) (reprezentant: M. Macek, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Industrial Farmaceutica Cantabria, SA (Madrid, Spania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul madrcii in litigiu: reclamanta
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene figurativd nume — cererea de inregistrare nr. 15 120 355
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 8 noiembrie 2018 in cauza R 722/2018-5

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea EUIPO la plata propriilor cheltuielilor de judecatd si a celor efectuate de MSI Svetovanje d.o.o.
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Motivele invocate

— Incilcarea articolului 95 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului;

— incdlcarea articolului 94 din Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European si al Consiliului si a articolului
296 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene;

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) si a articolului 8 alineatul (5) din Regulamentul (UE) 2017/1001 al
Parlamentului European si al Consiliului.

Actiune introdusi la 28 januarie 2019 — AH/ Eurofound
(Cauza T-52[19)
(2019/C 112/52)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: AH (reprezentant: N. de Montigny, avocat)

Pérdtd: Fundatia Europeana pentru Imbunititirea Conditiilor de Viatd si de Munci (Eurofound)

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei din 22 martie 2018 a Fundatiei Europene pentru Imbunititirea Conditiilor de Viatd si de Munci,
notificatd reclamantului prin intermediul consilierului sdu printr-o scrisoare redactati de consilierul acestei agentii,
cabinetul de avocati Beauchamps, in masura in care respinge plangerea sa privind denuntarea incilcarea normelor in

materie de protectie a datelor private si personale, cererea sa privind efectuarea unei anchete cu privire la acest subiect,
precum si cererea sa de despagubire, introduse de reclamant la 2 februarie 2018 prin intermediul consilierului siu;

— obligarea paratei la plata sumei de 30 000 euro pentru repararea prejudiciului moral suferit ca urmare a ,data breach”
[incdlcarea securitdtii datelor] si a respingerii cererii introduse la 2 februarie 2018;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantul invoci sapte motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe nelegalitatea deciziei atacate, iIn masura in care decizia respectivd nu a fost adoptatd de AIPN
competentd, ci de un cabinet de avocati din exterior fird mandat si fard imputernicire in aceastd privintd.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea obligatiei de buni administrare, a obligatiei de asistentd si a articolelor 22 si 24
din Statutul functionarilor Uniunii Europene (denumit in continuare ,statutul”), pentru motivul ci parita a respins
cererea fird a intreprinde o anchetd administrativa.

3. Al treilea motiv, intemeiat in special pe incilcarea obligatiei de motivare, a dreptului la apdrare si in special a dreptului de
a fi ascultat, precum si a obligatiei de solicitudine.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 26 din statut si a dispozitiilor aplicabile in materia dreptului la
protectia datelor personale.



