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7) In cazul in care sarcina probei caracterului clar si inteligibil al clauzei apartine profesionistului, Directiva 93/13 se opune unei
jurisprudente nationale care considerd, in prezenta unor documente referitoare la tehnicile de vanzare, cd revine imprumutati-
lor sarcina de a dovedi, pe de o parte, ci au fost destinatari ai informatiilor continute in aceste documente si, pe de altd parte, ca
acestea le-au fost adresate de banci sau, dimpotriva, impune ca aceste elemente sd constituie o prezumtie cu privire la faptul cd
informatiile continute in documentele mentionate au fost transmise, inclusiv verbal, imprumutatilor, prezumtie simpld a carei
rasturnare incumbd profesionistului, care trebuie si rdspunda pentru informatiile comunicate de intermediarii pe care i-a ales?

8) Existenta unui dezechilibru semnificativ poate fi caracterizatd intr-un contract precum cel in discutie in litigiul principal, in
care ambele parti suportd un risc de schimb valutar, avind in vedere cd, pe de o parte, profesionistul dispune de mijloace supe-
rioare consumatorului pentru a anticipa riscul de schimb valutar si ¢, pe de alta parte, riscul suportat de profesionist este limi-
tat, in timp ce acela suportat de consumator nu este?

(") Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO 1993,L 95, p. 29, Editie
speciald, 15/vol. 2, p. 273).
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intrebirile preliminare

1) Intinderea protectiei unei denumiri de origine permite protejarea acesteia nu numai in raport cu produse similare, ci si cu servi-
cii care ar putea avea legiturd cu distribuirea directd sau indirectd a produselor respective?

2) Riscul de a savarsi o incilcare prin evocare, la care se referd articolele mentionate din regulamentele comunitare (') (?), impune
efectuarea in principal a unei analize cu privire la denumirea utilizatd, pentru a determina efectele acesteia asupra consumato-
rului mediu, sau, in vederea analizarii respectivului risc de a savarsi o incdlcare prin evocare, trebuie s se determine in prealabil
dacd este vorba despre aceleasi produse, despre produse similare sau despre produse complexe care contin printre componente
un produs protejat de o denumire de origine?

3) Riscul de a sdvarsi o incilcare prin evocare trebuie determinat pe baza unor parametri obiectivi in cazul in care existd o asema-
nare totald sau foarte mare intre denumiri, sau acesta trebuie apreciat in functie de produsele si de serviciile evocatoare si evo-
cate pentru a concluziona daci riscul de evocare este mic sau irelevant?
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4) Protectia previzutd de reglementarea de referinta in cazurile in care existd un risc de evocare sau de utilizare constituie o pro-
tectie specificd, proprie particularititilor produselor respective, sau protectia trebuie sd se raporteze in mod necesar la normele
referitoare la concurenta neloiald?

() Articolul 13 din Regulamentul (CE) nr. 510/2006 al Consiliului din 20 martie 2006 privind protectia indicatiilor geografice si a denumirilor de
origine ale produselor agricole si alimentare (JO 2006, L 93, p. 12, Editie speciald, 03/vol. 71, p. 114).

() Articolul 103 din Regulamentul (UE) nr. 1308 /2013 al Parlamentului European sial Consiliului din 17 decembrie 2013 de instituire a unei organi-
z3ri comune a ple;el%r roduselor agricole si de abrogare a Regulamenteﬁ)r (CEE) nr. 922/72, (CEE) nr. 23479, (CE) nr. 1037/2001 i (CE) nr.
1234/2007 ale Consiliului (JO 2013,L 347, p. 671).
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Articolul 2 alineatul (2) coroborat cu articolul 4 alineatul (1) din Directiva 2000/78|CE a Consiliului din 27 noiembrie 2000 de creare
a unui cadru general in favoarea egalititii de tratament in ceea ce priveste incadrarea in munci si ocuparea fortei de munci (') trebuie
interpretat in sensul cd se opune unor reglementari nationale care previd ci o deficientd de auz sub norma prevazuti constituie un

impediment absolut pentru exercitarea activititii de agent de penitenciar si nu permit utilizarea mijloacelor auxiliare de corectare pen-
tru a evalua indeplinirea cerintelor legate de auz?

(") JO2000,L 303, p. 16, Editie speciald, 05/vol. 6, p. 7.
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