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4) in cazul in care metoda de calcul instituiti de dreptul national prin utilizarea marjei de apreciere conferite [statelor membre] la
articolul 5 alineatul (4) al doilea paragraf din Directiva 2004/25/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 aprilie
2004 privind ofertele publice de cumpdrare conduce la un pret mai ridicat decat cel care rezultd din articolul 5 alineatul (4) pri-
mul paragraf, este conform cu obiectivul directivei sa se aleagd intotdeauna pretul cel mai ridicat?

5) In cazul in care un prejudiciu este cauzat unui particular ca o consecintd a unei aplicari incorecte a dreptului Uniunii, dreptul
national poate si prevadi o limitare a repardrii prejudiciului respectiv in cazul in care aceastd limitare se aplici atat prejudiciilor
suferite ca urmare a aplicdrii incorecte a dreptului national, cat i celor suferite ca urmare a aplicdrii incorecte a dreptului Uniu-
nii?

6) Dispozitiile Directivei 2004/25/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 aprilie 2004 privind ofertele publice de
cumpdrare aplicabile in prezenta cauzi conferd drepturi particularilor, cu alte cuvinte este indepliniti cerinta corespunzitoare
pentru a determina raspunderea statului?

(') JO 2004,L 142, p. 12, Editie speciald 17[vol. 2, p. 44.

Cerere de decizie preliminard introdusi de Augstika tiesa (Senats) (Letonia) la 7 octombrie 2019 - ZS
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Limba de procedurd: letona

Instanta de trimitere

Augstaka tiesa (Senats)

Pirtile din procedura principald
Recurentd: ZS ,Plaukti”

Cealaltd parte in procedura de recurs: Lauku atbalsta dienests

intrebirile preliminare

1) Articolul 16 alineatul (5) al treilea paragraf din Regulamentul nr. 65/2011 al Comisiei (') din 27 ianuarie 2011 de stabilire a
normelor de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1698/2005 al Consiliului in ceea ce priveste punerea in aplicare a
procedurilor de control si a ecoconditionalitdtii in cazul masurilor de sprijin pentru dezvoltare rurald se aplicd unei situatii in
care solicitantul nu a respectat cerintele privind cosirea suprafetei pentru care s a solicitat ajutorul pentru mentinerea biodiver-
sitatii pasunilor [cerintd care depdseste cerintele minime obligatorii prevdzute la articolul 39 alineatul (3) din Regulamentul nr.
1698/2005] (?), fard sa existe vreo modificare a grupului de culturi?

2) Se pot aplica in mod simultan pentru o singurd incélcare sanctiunea prevazutd la articolul 16 alineatul (5) al treilea paragraf din
Regulamentul (UE) nr. 65/2011 al Comisiei din 27 ianuarie 2011 si sanctiunea previzutd la articolul 18 alineatul (1) litera (a)
din Regulamentul nr. 65/2011?
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3) Articolele 4 si 6 din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului (%) din 19 ianuarie 2009, coroborate cu articolul 39 alineatul
(3) din Regulamentul (CE) nr. 1698/2005 al Consiliului din 20 septembrie 2005 se opun unei reglementiri nationale care pre-
vede cd una si aceeasi cerintd poate in acelasi timp sd constituie o cerintd minimd obligatorie (obligatie) si o cerinta care depa-
seste cerintele minime obligatorii (cerinta privind o platd pentru agromediu)?

() JO2011,L25,p.5.

A - Regulamentulp(CE) nr. 1698/2005 al Consiliului din 20 septembrie 2005 privind sprijinul pentru dezvoltare rurald acordat din Fondul European
Agricol pentru Dezvoltare Rurald (JO 2005, L 277, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 66, p. 101).

(*) —Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune pentru sistemele de ajutor direct pentru
agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE)
nr. 1290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1782/2003 (JO 2009, L 30, p. 16).
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intrebirile preliminare

1) Solutiile desprinse din Hotirarea din 24 ianuarie 2019, Morgan Stanley & Co International plc/Ministre de I'Economie et des
Finances, C-165/17, sunt aplicabile in ipoteza in care o sucursald realizeaza intr-un stat membru, pe de o parte, operatiuni
supuse la plata TVA-ului si, pe de altd parte, prestatii in favoarea sediului sdu si a unor sucursale stabilite intr-un stat tert?

2) Atunci cand sucursala stabilitd intr-un stat membru solicitd un drept de deducere intemeiat pe cheltuielile efectuate de ea in
vederea realizdrii unor prestatii in favoarea sediului siu dintr-un stat tert, mai precis a unor exporturi de servicii financiare si
bancare, persoana impozabild poate deduce taxa pe valoarea adiugatd in conformitate cu litera (a) a articolului 169 sau cu
litera () a aceluiasi articol [din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea addugata (JO 2006, L 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7)]?

3) fn cazul unui rispuns afirmativ la prima intrebare si in cazul in care sucursala poate solicita o deducere in conformitate cu litera
(a) a articolului 169, in ce conditii se poate considera cd operatiunile bancare realizate de sediul stabilit intr-un stat tert ar da un
drept de deducere daci ar fi realizate in statul membru in care sunt efectuate cheltuielile pentru care se aplici taxa pe valoarea
adiugata? In cazul unui rispuns afirmativ la prima intrebare siin cazul in care sucursala poate solicita o deducere in conformi-
tate cu litera (c) a articolului 169, in ce conditii se poate considera cd clientul este stabilit in afara Uniunii Europene atunci cand
sucursala se afl3 in Uniunea Europeani si formeazd una si aceeasi entitate juridicd cu sediul?
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