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Recurs introdus la 3 septembrie 2019 de Vialto Consulting Kft. impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera
intdi) din 26 iunie 2019 in cauza T-617/17, Vialto Consulting Kft./Comisia Europeani

(Cauza C-650/19 P)
(2019/C 372/23)

Limba de procedurd: greaca

Pirtile
Recurentd: Vialto Consulting Kft. (reprezentant: D. Sigalas, avocat)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile recurentei
Recurenta solicitd Curtii:
— Anularea Hotdrarii Tribunalului din 26 iunie 2019, cauza T-617/17;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatid

Motivele si principalele argumente
In sustinerea recursului formulat, recurenta invoca trei motive:

1) Hotararea atacatd este afectatd de o denaturare a faptelor si de o eroare de drept in raport cu articolul 7 alineatul (1) din Regula-
mentul nr. 2185/1996 (). Tribunalul nu a tinut seama de imprejurarea ci obiectul real al actiunii in despagubire era dacd
OLAF a incilcat articolul 7 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2185/1996 atunci cand a solicitat recurentei sd ii permitd colec-
tarea de date care nu aveau nicidecum legdtura cu ancheta sa. Tribunalul nu a tinut seama nici de imprejurarea cd recurenta a
permis efectiv OLAF s ancheteze cu privire la toate categoriile de date solicitate de acesta.

2) Hotdrarea atacatd este afectatd de o eroare de drept si de o lipsd de motivare in raport cu incdlcarea principiului protectiei incre-
derii legitime. Tribunalul nu a clarificat care dintre cele trei conditii stabilite de jurisprudentd in ceea ce priveste protectia incre-
derii legitime nu a fost indeplinitd in spetd.

3) Hotararea atacatd este afectatd de o denaturare a faptelor si de o eroare de drept in raport cu incdlcarea dreptului de a fi ascultat.
Tribunalul nu a tinut seama de imprejurarea cd Comisia a adoptat o pozitie care obliga administratia contractant, care putea
determina adoptarea unui act prejudiciabil pentru recurentd, fird ascultarea acesteia din urma.

() Regu amentul (Euratom, CE) nr. 2185/96 al Consiliului din 11 noiembrie 1996 privind controalele si inspectiile la fata locului efectuate de Comisie
in scoF protejirii intereselor financiare ale Comunititilor Europene impotriva fraudei si a altor abateri 7o 1996 L 292, p-2, Editie speciald
09/vol. 2, p. 24).
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Cerere de decizie preliminari introdusi de Conseil d’Etat (Belgia) la 2 septembrie 2019 — JP/Commissaire
général aux réfugiés et aux apatrides

(Cauza C-651/19)
(2019/C 372/24)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Conseil d’Etat

Pirtile din procedura principald

Reclamant: JP

Pardt: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

intrebarea preliminard

Articolul 46 din Directiva 2013/32/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 iunie 2013 privind procedurile comune de
acordare si retragere a protectiei internagionale () (reformare), potrivit ciruia solicitantii trebuie sd aiba dreptul la o cale de atac efec-
tivd impotriva deciziilor ,luate cu privire la cererea lor de protectie internationala”, si articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene trebuie interpretate in sensul ¢d se opun unei norme de procedurd nationale precum [OR 10] articolul 39/57 din loi
du 15 décembre 1980 sur l'acces au territoire, le séjour, I'établissement et 'éloignement des étrangers (Legea din 15 decembrie 1980
privind accesul pe teritoriu, sederea, stabilirea si indepartarea strinilor) coroborat cu articolele 51/2, 57/6 alineatul 3 primul paragraf
sialineatul 5 i 57/6/2 alineatul 1 din aceeasi lege, care instituie termenul de 10 zile ,calendaristice” de la notificarea deciziei adminis-

trative pentru formularea ciii de atac impotriva unei decizii de respingere ca inadmisibila a unei cereri ulterioare de protectie internati-
onald introduse de un resortisant al unei tari terte, in special in conditiile in care notificarea a fost ficutd la Commissariat général aux

»

réfugiés et aux apatrides (Comisariatul General pentru Refugiati si Apatrizi) la care ,se considerd” prin lege cd recurentul a ales domici-
liul?

() JO 2013,L180,p. 60.

Recurs introdus la 5 septembrie 2019 de NeXovation, Inc. impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera intai
extinsd) din 19 junie 2019 in cauza T-353/15, NeXovation/Comisia

(Cauza C-665/19 P)
(2019/C 372/25)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: NeXovation, Inc. (reprezentanti: A. von Bergwelt, M. Nordmann, L. Hettstedt, Rechtsanwilte)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeana

Concluziile

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea punctelor 3 si 4 din dispozitivul hotdrarii atacate, precum si a articolului 3 alineatul (2) si a articolului 1 ultima liniutd din

Decizia Comisiei (") din 1 octombrie 2014 avand ca obiect ajutorul de stat SA.31550 acordat de Germania in favoarea Niirbur-
gring (rectificatd la 13 aprilie 2015);
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