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2) Alineatul (1) al articolului 3 din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul ci clauzele care prevad plti in rate fixe deduse
mai intai din dobanzi si care prevad prelungirea duratei [contractului] si majorarea ratelor pentru plata soldului imprumutului,
sold care poate creste in mod semnificativ in urma variatiilor cursului de schimb, creeazd un dezechilibru semnificativ intre
drepturile si obligatiile partilor la contract, in special prin faptul cd expun consumatorul unui risc disproportionat de schimb
valutar?

3) Articolul 4 din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul cd impune ca aprecierea caracterului clar si inteligibil al clauzelor
unui contract de imprumut exprimat in moneda strdind si rambursabil in monedd nationald sd se facd prin referire, in momen-
tul incheierii contractului, la contextul economic previzibil, in spetd consecintele dificultitilor economice din anii 2007-2009
asupra variatiilor cursurilor de schimb, tinind seama de competenta si de cunostintele creditorului profesionist si de buna sa
credintd?

4) Articolul 4 din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul cd impune ca aprecierea caracterului clar si inteligibil al clauzelor
unui contract de imprumut exprimat in moneda strdind si rambursabil in moneda nationala sd se facd verificindu-se dacd acel
creditor, care dispune de competenta si de cunostintele unui profesionist, a comunicat consumatorului informatii, in special

cifre, exclusiv obiective si abstracte care nu tin seama de contextul economic care poate avea efecte asupra variatiilor cursului
de schimb?

(') Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO 1993,L 95, p. 29, Editie
speciald, 15/vol. 2, p. 273).
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Recurentd: Alfamicro - Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, Lda. (reprezentanti: G. Gentil Anasticio si D. Pirra Xarepe,
avocati, si M. Stock da Cunha, avocata stagiard)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeana

Concluziile recurentei
— anularea Hotdrarii Tribunalului pronuntate in cauza T-64/18 (');
— anularea Deciziei C(2017) 8839 final a Comisiei din 13 decembrie 2017;

— obligarea Comisiei Europene la plata tuturor cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Recurenta sustine ci faptul generator al unei creante contractuale este insusi contractul. In consecint, in cazul in care Comisia a avut
ocazia s Isi formuleze pretentiile in actiunea declaratorie, dar nu a ficut nimic in aceastd privintd, nu poate, ca urmare a pronuntdrii
hotararii, s emit titluri executorii cu privire la sume aferente creditului de trezorerie.

Comisia a savarsit un abuz de putere.

fn hotirarea declarativi (T-831/14) (3), Tribunalul a statuat cu privire la creanta Comisiei rezultatd din conventia de subventionare si
nu, astfel cum sustine actualmente in mod eronat Tribunalul, cu privire la costurile neeligibile referitoare la perioada acoperiti de
audit.
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Dispozitivul hotdrarii pronuntate cu privire la actiunea declaratorie (T-831/14) nu mentioneaza nicio limitare, nici cu privire la credit,
nici in ceea ce priveste perioada, nici cu privire la costuri.

Unei singure obligatii — creditul acordat in conformitate cu conventia de subventionare —ii corespunde un singur titlu executoriu.

Nu are niciun sens ca Tribunalul s3 stabileascd in mod definitiv o creantd, iar ulterior creditorul s sustind c3, in cele din urmd, nu au
fost calculate toate sumele.

Recurenta sustine cd, din momentul in care este introdusd o actiune declaratorie privind stabilirea creantei contractuale a Uniunii,
Comisiei ii este interzis s emit titluri executorii fard a lua drept referintd hotirarea Tribunalului.

fn cazul in care actiunea declaratorie are ca obiect creanta contractuald pe care o are Comisia fati de debitor, competenta Tribunalului
de a stabili creanta exclude orice prerogativi a Comisiei de a emite titluri care si se suprapund cu hotdrarea.

() EUT:2019:453
() Asevedeacauza C-14/18 P.
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Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: T. Maxian Rusche, agent, P.-]. Loewenthal, agent)

Celelalte parti din procedurd: European Food SA, Starmill SRL, Multipack SRL, Scandic Distilleries SA, Ioan Micula, Viorel Micula,
European Drinks SA, Rieni Drinks SA, Transilvania General Import-Export SRL, West Leasing International SRL, Regatul Spaniei si
Ungaria

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului (Camera a doua extinsd) din 18 junie 2019 in cauzele conexate T-624[15, T-694/15 si T-704/15,
European Food si altii/Comisia (');

— respingerea primului aspect al primului motiv si a primului aspect al celui de-al doilea motiv invocate in cauza T-704/15;
— respingerea primului si a celui de-al doilea aspect ale celui de al doilea motiv invocat in cauzele T-624/15 si T-694/15;

— trimiterea cauzelor conexate T-624/15, T-694/15 si T-704/15 spre rejudecare la Tribunal pentru examinarea motivelor cu privire
la care acesta nu s-a pronuntat; si

— solutionarea odatd cu fondul a cererii privind cheltuielile de judecati aferente procedurilor in prima instantd si in recurs.

Motivele si principalele argumente

Prin intermediul primului motiv, Comisia sustine ca Tribunalul a sivarsit o eroare de drept care constd in interpretarea si aplicarea ero-
natd a articolului 108 TFUE si/sau a capitolului 2 din anexa V la Actul de aderare a Romaniei (), precum si o eroare in calificarea fapte-
lor, atunci cand a concluzionat cd Comisia nu era competentd si adopte decizia atacatd (*).
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