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intrebirile preliminare

Articolul 102 TFUE, in mod individual sau in coroborare cu articolul 16 din Directiva 2014/26/UE () [a Parlamentului European si a
Consiliului din 26 februarie 2014] ,privind gestiunea colectivi a drepturilor de autor si a drepturilor conexe si acordarea de licente
multiteritoriale pentru drepturile asupra operelor muzicale pentru utilizare online pe piata internd”, trebuie interpretat in sensul cd
existd un abuz de pozitie dominanti daci o societate de gestiune a drepturilor de autor care are un monopol de facto intr-un stat mem-
bru impune organizatorilor de evenimente muzicale, pentru dreptul de comunicare citre public a operelor muzicale, un sistem de
remuneratie bazat, printre altele, pe cifra de afaceri,

1) care foloseste un tarif forfetar in transe, in locul unui tarif care sd tind cont de cota exact (calculatd cu ajutorul solutiilor tehnice
avansate) a repertoriului protejat de societatea de gestiune din muzica difuzati in timpul evenimentului?

2) care leagd taxele de licentd de elemente externe precum pretul de acces, pretul pentru consumatii, bugetul artistic pentru inter-
preti sau executanti si bugetul pentru alte elemente, precum decorul?

() JO2014,L84,p.72.

Actiune introdusi la 16 mai 2019 — Comisia Europeani/Regatul Spaniei
(Cauza C-384/19)
(2019/C 270/20)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile
Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Manhaeve si E. Sanfrutos Cano, agentj)

Pardt: Regatul Spaniei

Concluziile reclamantei

— Constatarea incilcdrii de citre Regatul Spaniei a obligatiilor care ii revin in temeiul articolului 7 alineatele (1) si (5) si al articolului
15 alineatul (1) din Directiva 2007/60/CE ('), in ceea ce priveste districtele hidrografice ES120 Gran Canaria; ES122 Fuerteven-
tura; ES123 Lanzarote; ES124 Tenerife; ES125 La Palma; ES126 La Gomera si ES127 El Hierro.

— constatarea neindeplinirii de citre Regatul Spaniei a obligatiilor care ii revin in temeiul articolului 10 alineatele (1) si (2) din Direc-
tiva 2007/60/CE in ceea ce priveste districtele hidrografice ES120 Gran Canaria, ES122 Fuerteventura si ES125 La Palma.

— obligarea Regatului Spaniei la plata cheltuielilor de judecata.
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Motivele si principalele argumente

Din informatiile furnizate de autoritdtile spaniole rezultd cd Regatul Spaniei nu a intocmit, completat si publicat pand la termenul din
22 decembrie 2015 prevdzut de directivd, planurile de gestionare a riscului de inundatii pentru districtele hidrografice ES120 Gran
Canaria, ES122 Fuerteventura, ES123 Lanzarote, ES124 Tenerife, ES125 La Palma, ES126 La Gomera si ES127 El Hierro. Comisia nici
nu a primit o copie a acestor planuri, astfel cum prevede articolul 15 alineatul (1) din directiva.

Pe de altd parte, in trei districte hidrografice — ES120 Gran Canaria; ES122 Fuerteventura si ES125 La Palma — incd nu a avut loc faza
informdrii si a consultdrii sau in orice caz nu a fost finalizatd. In consecintd, Comisia considerd ci Regatul Spaniei nu si-a indeplinit
obligatiile in conformitate cu articolul 10 alineatele (1) si (2) din Directiva 2007/60//CE in ceea ce priveste aceste trei districte hidro-
grafice.

(') Directiva 2007/60/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 23 octombrie 2007 privind evaluarea si gestionarea riscurilor de inundatii (JO
2007, L 288, p. 27).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Raad van State (Belgia) la 17 mai 2019 — RTS infra BVBA,
Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel/Vlaams Gewest

(Cauza C-387/19)
(2019/C 270/21)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Raad van State

Pirtile din procedura principald
Reclamante: RTS infra BVBA, Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel

Paratd: Vlaams Gewest

intrebirile preliminare

1) Dispozitiile previzute la articolul 57 alineatul (4) [literele] (c) si (g) coroborat cu alineatele (6) si (7) din Directiva
2014/24/UE (") a Parlamentului European si a Consiliului din 26 februarie 2014 privind achizitiile publice si de abrogare a
Directivei 2004/18/CE trebuie interpretate in sensul ¢ acestea se opun aplicirii unei prevederi care obligd operatorul econo-
mic si facd dovada, din proprie initiativd, a masurilor pe care operatorul economic le-a luat pentru a-si demonstra fiabilitatea?

2) in caz afirmativ, dispozitiile prevazute la articolul 57 alineatul (4) [literele] (c) si (g) coroborat cu alineatele (6) si (7) din [Direc-
tiva 2014/24], astfel interpretate, au efect direct?

() JO2014,L94,p.65.
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