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Pardte: BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti, Secapital Sarl

intrebirile preliminare

1) Se opun dispozitiile Directivei 93/13/CEE a Consiliului privind clauzele abuzive in contracte incheiate cu consumatorii ('),
respectiv considerentele 12, 21 si 23 din preambulul directivei si articolul 6 alineatul (1), articolul 7 alineatul (2) si articolul 8
din directivd, unei interpretari a instantelor nationale conform cireia consumatorul nu poate invoca in cadrul unei contestatii
la executare, care potrivit dreptului intern reprezintd o actiune speciald ce poate fi exercitatd in anumite termene si conditii
restrictive, dupd inceperea unei executri silite impotriva contestatorului, pe motiv ci ar fi inadmisibild pe aceastd cale consta-
tarea existentei unor clauze abuzive intr-un contract de credit incheiat cu un profesionist, contract de credit care reprezintd
potrivit legii titlu executoriu si in temeiul cdruia s-a inceput executarea silitd impotriva consumatorului, prin raportare la regle-
mentdrile din legislatia internd care previd o actiune de drept comun, imprescriptibild, prin care consumatorul poate cere ori-
cand constatarea existentei unor clauze abuzive si lipsirea lor de efecte, fard insi ca solutia in cadrul acestei proceduri si
produci consecinte directe asupra procedurii de executare silitd, existand riscul ca executarea silitd sd fie terminatd inainte de
obtinerea unei solutii in cadrul procedurii de drept comun?

2) in caz afirmativ la prima intrebare, se opun aceleasi dispozitii ale directivei unei prevederi din dreptul national care stabileste
un termen de 15 zile de la comunicarea primelor acte de executare silitd (printr-o dispozitie imperativa, de ordine publicd, a
cdrei nerespectare atrage respingerea actiunii ca tardiv formulate) pentru invocarea de cétre consumatorul contestator (debitor
urmdrit silit) a caracterului abuziv al unor clauze contractuale din cuprinsul contractului de credit incheiat cu un profesionist,
in conditiile in care acelasi regim il au in dreptul intern si invocarea unor critici similare apreciate ca aparari pe fondul cauzei,
respectiv avand in vedere faptul c, potrivit jurisprudentei constante a Curtii, exista in sarcina instantei nationale o obligatie de
a examina din oficiu caracterul abuziv al unor clauze contractuale de indatd ce dispune de elementele de drept si de fapt nece-
sare in acest sens?

(') Directiva 93/13/CEE a Consiliului, din 5 aprilie 1993, privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii JO 1993 L 95, p. 29, Editie
speciald, 15/vol. 2, p. 273).
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intrebirile preliminare

1) Articolul 1 alineatul (2) din Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 (') trebuie interpretat in sensul ci exclude
aplicarea dispozitiilor directivei in ceea ce priveste aprecierea caracterului licit al anumitor clauze referitoare la costurile credi-
tarii, altele decat dobanzile, in situatia in care dispozitiile legale in vigoare in statul membru previd o limitd superioard a acestor
costuri, stabilind ca costurile creditirii, altele decat dobanzile rezultate dintr-un contract de credit pentru consumatori, nu sunt
datorate in partea care depdseste costurile maxime ale creditarii, altele decit dobanzile, calculate in modalitatea previzuti de
lege, sau valoarea totald a creditului?

2) Articolul 4 alineatul (2) din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul cd, pe langd dobanzi, costurile creditarii, altele decat
dobanzile, legate de incheierea contractului si de acordarea imprumutului (sub forma de taxe, de comisioane si sub altd forma),
suportate si achitate de imprumutdtor impreund cu imprumutul, drept clauzd a acestui contract, nu fac obiectul aprecierii
mentionate in acest alineat in contextul caracterului lor abuziv daci aceastd clauzi este redactatd intr-un limbaj clar si inteligi-

bil?

3) Articolul 4 alineatul (2) Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 trebuie interpretat in sensul cd clauzele contractu-
ale care prevad diferite tipuri de costuri legate de acordarea imprumutului nu sunt ,redactate intr-un limbaj clar si inteligibil”
dacd nu explicd in mod concret serviciile in a cdror contrapartidd sunt percepute acestea si nu permit consumatorului s recu-
noascd diferentele dintre acestea?

(") Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO 1993,L 95, p. 24, Editie
speciald, 15/vol. 2, p. 273).
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