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(b) Daci acest criteriu se aplici numai in cazul altor beneficiari, poate exista o posibilitate reald de denaturare daci alti beneficiari,
care nu sunt membri ai CSG, pot ori s se afilieze acelui CSG, ori sd 1si infiinteze propriul CSG pentru a obtine servicii asema-
nitoare, sau si obtind economii echivalente de TVA prin alte metode (precum infiintarea unei sucursale in statul membru sau
in statul tert respectiv)[?]

(c) Dacid acest criteriu se aplicd numai in cazul altor prestatori, posibilitatea reald de denaturare trebuie evaluati analizind dacd
CSG se poate baza pe pdstrarea clientelei membrilor sdi, indiferent de posibilitatea de a beneficia de scutirea de TVA — prin
urmare, trebuie evaluat in raport cu accesul prestatorilor alternativi la piata nationald pe care sunt stabiliti membrii CSG? In
cazul unui rispuns afirmativ, conteaza daci CSG se poate baza pe pistrarea clientelei membrilor sii pentru ci acestia fac parte
din acelasi grup de societiti [?]

(d) Posibilele denaturiri ar trebui evaluate la nivel national in raport cu prestatorii alternativi din statul tert in care este stabilit
CSG?

(e) Sarcina probei pentru stabilirea probabilititii denaturdrii revine autorititii fiscale din Uniune care administreazd Directiva
TVA?

(f) Estenecesar ca autoritatea fiscald din Uniune s solicite o evaluare efectuati de un expert a pietei statului tert in care este stabilit
CSG?

(g) Poate fistabilitd existenta unei posibilitdti reale de denaturare prin identificarea unei piete comerciale in statul tert?

3) Se poate aplica scutirea pentru CSG in circumstantele prezentei cauze, in care membrii CSG sunt legati intre ei prin legdturi econo-
mice, financiare sau organizationale?

4) Se poate aplica scutirea pentru CSG in situatia in care membrii au format un grup TVA, care reprezintd o persoand impozabild
unicd? Are vreo importantd dacd KIC, membrul reprezentativ ciruia (potrivit dreptului intern) ii sunt prestate serviciile, nu este
membru al CSG? Si, in cazul unui rdspuns afirmativ, este aceastd diferentd eliminatd prin faptul ci dreptul intern stipuleazd cd
membrul reprezentativ trebuie s intruneasci caracteristicile si statutul de membru al CSG in scopul aplicarii scutirii pentru CSG?

(') Directiva 2006{112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adiugatd (JO 2006, L 347, p. 1, Editie
speciald, 09/vol. 3, p. 7).

Recurs introdus la 1 februarie 2019 de Republica Lituania impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera a patra)
din 22 noiembrie 2018 in cauza T-508/15, Republica Lituania/Comisia Europeand

(Cauza C-79/19 P)
(2019/C 131/32)
Limba de procedurd: lituaniana
Pirtile
Recurentd: Republica Lituania, atstovaujama R. Krasuckaités
Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand
Concluziile recurentei

— anularea Hotdrarii Tribunalului in cauza T-508/15 (') (denumitd in continuare ,hotirirea atacatd”), in masura in care Tribunalul a
respins actiunea in anulare impotriva Deciziei de punere in aplicare (UE) 2015/1119 din 22 junie 2015;
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— anularea Deciziei de punere in aplicare (UE) 2015/1119 (%) a Comisiei din 22 iunie 2015 sau trimiterea hotararii atacate Tribuna-
lului spre reexaminare;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente
Republica Lituania solicitd anularea Hotararii Tribunalului in cauza T-508/15 pentru urmdtoarele motive:

1. Tribunalul a sdvarsit o eroare de drept atunci cind a constatat, la punctul 83 din hotirarea atacatd, ci derogarea previzuti la arti-
colul 33n alineatul (1) din Regulamentul nr. 1257/1999 (*) ficea referire doar la varsta persoanelor care cesioneazd exploatdri
agricole, deoarece aceastd dispozitie este in mod evident legatd si de cota de lapte, ca element de proba privind o activitate agricold
comerciala.

2. Tribunalul a denaturat deopotriva faptele constatind, la punctele 74-79 din hotararea atacatd, cd guvernul lituanian nu a demon-
strat cd detinerea unei cote de lapte presupunea exercitarea de citre reclamant a unei activitdti agricole comerciale, ceea ce nu
corespundea in esentd cu documentele cauzei care i-au fost comunicate.

(') Hotdrarea Tribunalului (Camera a patra) din 22 noiembrie 2018, Lituania/Comisia, T-508/15 (EU:T:2018:828).
® (0 2015,L182,p.39).

() Regulamentul (CE) NR. 1257/1999 al Consiliului din 17 mai 1999 privind sprijinul pentru dezvoltare rurald acordat din Fondul European de Ori-
entare si Garantare Agricold (FEOGA) si de modificare si abrogare a unor regulamente (JO 1999, L 160, p. 80, Editie speciald, 03/ol. 28, p. 134).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Cour d’appel de Bruxelles (Belgia) la 8 februarie 2019 — Viasat UK
Ltd, Viasat Inc./Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)

(Cauza C-100/19)
(2019/C 131/33)
Limba de procedurd: franceza
Instanta de trimitere
Cour d'appel de Bruxelles
Pirtile din procedura principald
Reclamante: Viasat UK Ltd, Viasat Inc.
Pardt: Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)
Celelalte parti: Inmarsat Ventures Ltd c.o. si Eutelsat SA

intrebirile preliminare

1) Articolul 4 alineatul (1) litera (c) punctul (ii), articolul 7 alineatul (1) si articolul 8 alineatul (1) din Decizia nr. 626/2008/CE a Parla-
mentului European si al Consiliului din 30 iunie 2008 privind selectarea si autorizarea sistemelor care furnizeazi servicii mobile
de comunicatii prin satelit (MSS) (!) trebuie interpretate in sensul cd, in cazul in care este cert cd operatorul selectat in conformitate
cu titlul I din aceastd din urma decizie nu a furnizat servicii mobile de comunicatii prin satelit prin intermediul unui sistem mobil
de comunicatii prin satelit pand la data limit previzuti la articolul 4 alineatul (1) litera (c) punctul (i) din aceastd decizie, autoriti-
tile competente din statele membre prevazute la articolul 8 alineatul (1) din aceeasi decizie trebuie si refuze sd acorde acestui ope-
rator autorizatii pentru utilizarea de componente terestre complementare, pentru motivul ¢ operatorul respectiv nu a respectat
angajamentul asumat in candidatura sa?
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