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reglementdri de tipul HCGMB nr. 626/19.12.2017 pentru modificarea si completarea HCGMB nr. 178/2008 privind aproba-
rea Regulamentului-cadru, a caietului de sarcini si a contractului de atribuire in gestiune delegatd pentru organizarea si executa-
rea serviciului public de transport local in regim de taxi — articolele I, II, III, IV §i V?

3) In cazul in care Directiva 2000/31/CE este aplicabili in ceea ce priveste serviciul prestat de STAR TAXI APP SRL, limitirile pre-
vazute de un stat membru in privinta libertatii de a presta serviciul electronic, prin impunerea, in ceea ce priveste serviciul, a
obligatiei de a detine autorizatie sau licentd, constituie masuri valide care reprezinti derogiri de la articolul 3 alineatul (2) din
Directiva 2000/31/CE, in conformitate cu articolul 3 alineatul (4) din aceeasi directiva?

4) Prevederile articolului 5 din Directiva 20151535 (°) se opun adoptdrii fird notificarea prealabild a Comisiei Europene a unei
reglementdri de tipul HCGMB nr. 626/19.12.2017 pentru modificarea si completarea HCGMB nr. 178/2008 privind aproba-
rea Regulamentului-cadru, a caietului de sarcini si a contractului de atribuire in gestiune delegatd pentru organizarea si executa-
rea serviciului public de transport local in regim de taxi — articolele [, I, III, IV §i V?

(") Directiva 98/34/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 junie 1998 de stabilire a unei proceduri pentru furnizarea de informatii in
domeniul standardelor si reglementirilor tehnice (JO 1998 L 204, p. 37, Editie speciald 13[vol. 23, p. 207).

(*) Directiva 98/48/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 20 iulie 1998 de modificare a Directivei 98/34/CE de stabilire a unei proceduri
pentru furnizarea de informatii in domeniul standardelor si reglementérilor tehnice (JO 1998 L 217, p. 18, Editie speciald 13/vol. 23, p. 282).

(*) Directiva 2000/31/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 8 iunie 2000 privind anumite aspecte juridice ale serviciilor societatii informa-
tionale, in special ale comertului electronic, pe piata interna (directiva privind comertul electronic) (JO 2000 L 178, p. 1, Editie speciald 13vol. 29,
p.257).

(*) Directiva 2006/123/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie 2006 privind serviciile in cadrul pietei interne (JO 2006 L 376,
p. 36, Editie speciala 13/vol. 58, p. 50)

(°) Directiva (UE) 2015/1535 a Parlamentului European si a Consiliului din 9 septembrie 2015 referitoare la procedura de furnizare de informatii in
domeniul reglementirilor tehnice si al normelor privind serviciile societdtii informationale (Text codificat) (JO 2015 L 241, p. 1)

Recurs introdus la 30 januarie 2019 de Comisia Europeand impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a patra)
din 21 noiembrie 2018 in cauza T-587/16, HM/Comisia Europeand
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Limba de procedurd: germana
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Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: T. S. Bohr, G. Gattinara, agenti)

Cealaltd parte din procedurd: HM

Concluziile recurentei
Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului din 21 noiembrie 2018 in cauza T-587/16, HM/Comisia;
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— trimiterea cauzei spre rejudecare la Tribunal,

— solutionarea odati cu fondul a cererii privind cheltuielile de judecati efectuate atat in prima instanta, cat si in recurs.

Motivele si principalele argumente
Comisia invocd doud motive de recurs.

Prin intermediul primului motiv de recurs, structurat pe trei aspecte, se sustine cd Tribunalul a sdvarsit o eroare la demarcarea compe-
tentelor intre juriu si Oficiul European pentru Selectia Personalului (EPSO).

In primul aspect al acestui motiv de recurs, Comisia invoca faptul ¢ Tribunalul a calificat juridic eronat masura contestatd, mai precis
decizia EPSO din 17 august 2015 de a nu transmite juriului, pe motiv de tardivitate, cererea de reexaminare formulatd de contestator.
Aceastd notificare a survenit in limitele competentelor EPSO, in conformitate cu subpunctul 3.1.3. din Conditiile generale aplicabile
concursurilor generale, de a purta intreaga corespondenta cu candidatii.

in cuprinsul celui de al doilea aspect, Comisia este de parere ci Tribunalul a sivarsit o eroare de drept la interpretarea Conditiilor gene-
rale. Subpunctul 3.4.3. din aceste Conditii generale trebuie interpretatd nu doar prin coroborare cu subpunctul 3.1.3., ci si in litera i
spiritul subpunctului 3.4.3., care conferd EPSO competenta privind procedura de reexaminare internd.

Al'treilea aspect evocd o eroare de drept in interpretarea articolului 7 din anexa Il la Statutul functionarilor. Notificarea in discutie era
o mdsurd administrativd al cdrei scop era acela de a garanta aplicarea unor criterii uniforme in procedura de selectie potrivit articolului
7 alineatul (1) sus-mentionat. Acest lucru este conform cu rolul EPSO de a acorda asistenti la examinare dupd cum a statuat Tribunalul
in Hotdrarea T-361/10 P, Comisia/Pachitis (!).

Prin intermediul celui de al doilea motiv de recurs, se sustine ¢ Comisia a sdvarsit o eroare de fapt la interpretarea motivului actiunii
vizand necompetenta autorului masurii. in prezenta cauzi, Tribunalul nu a analizat daci s-ar fi adoptat o misur cu acelasi continut
sau cu un alt continut in cazul in care s-ar fi rectificat viciul privind necompetenta. In lipsa acestei analize, Tribunalul nu ar fi putut
anula misura contestatd.

() ECLLEU:T:2011:742

Cerere de decizie preliminari introdusi de Tribunalul Specializat Mures (Romania) la data de 31 ianuarie
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