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4) Articolul 351 primul paragraf TFUE trebuie interpretat in sensul cd permite unei instante dintr-un stat membru sa aplice
o conventie incheiatd intre un stat membru al Uniunii Europene si un stat ter anterior datei de 1 ianuarie 1958 sau,
pentru statele care au aderat la Uniune, inainte de data aderdrii lor, cum este Conventia dintre Elvetia si Germania privind
protejarea reciprocd a brevetelor, desenelor, modelelor industriale si marcilor, semnatd la Berlin la 13 aprilie 1892, cu
modificdrile ulterioare, care prevede cd utilizarea unei marci inregistrate in acest stat membru pe teritoriul statului tert
respectiv trebuie s3 fie luatd in considerare pentru a stabili dacd aceastd marcd a ficut obiectul unei ,utilizari serioase” in
sensul articolului 12 alineatul (1) din Directiva 2008/95, pand cand unul dintre motivele vizate la al doilea paragraf al
acestei dispozitii va permite eliminarea unor eventuale incompatibilitati intre tratatul FUE si conventia mentionatd.
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Articolul 12 alineatul (1) din Directiva 2008/95 trebuie interpretat in sensul i sarcina probei faptului ¢i o marcd a facut
obiectul unei ,utiliziri serioase”, in sensul acestei dispozitii, revine titularului marcii respective.

() JOC 54, 11.2.2019.
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Dispozitivul

1) Articolul 2 alineatul (1) din Directiva 2006/126/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 20 decembrie 2006
privind permisele de conducere trebuie interpretat in sensul cd recunoasterea reciprocd, fard nicio formalitate, pe care o
prevede este aplicabild permisului de conducere eliberat in urma unei schimbari in temeiul articolului 11 alineatul (1)
din aceastd directivd, sub rezerva exceptiilor previzute de directiva mentionata.

2) Articolul 11 alineatul (4) al doilea paragraf din Directiva 2006126 trebuie interpretat in sensul cd permite unui stat
membru s refuze recunoasterea unui permis de conducere care a ficut obiectul unei schimbari in temeiul articolului 11
alineatul (1) din aceastd directivd pentru motivul cd, anterior acestei schimbdri, acest stat membru retrasese dreptul de a
conduce titularului permisului respectiv.

() JOC172,20.5.2019.



	Cauza C-112/19: Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 28 octombrie 2020 (cerere de decizie preliminară formulată de Verwaltungsgericht Aachen – Germania) – Marvin M./Kreis Heinsberg [Trimitere preliminară – Directiva 2006/126/CE – Articolul 2 alineatul (1) și articolul 11 alineatul (4) – Permise de conducere – Recunoaștere reciprocă – Întinderea obligației de recunoaștere – Permis de conducere care a făcut obiectul unui schimb – Schimb efectuat la un moment în care dreptul de a conduce fusese retras de statul membru emitent – Fraudă – Refuzul recunoașterii permisului eliberat în cadrul schimbului]

