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Actiune introdusd la 28 martie 2018 - Torrefazione Caffé Michele Battista/EUIPO - Battista Nino
Caffe (BATTISTINO)

(Cauza T-221/18)
(2018/C 190/62)

Limba in care a fost formulatd actiunea: italiana
Pirtile
Reclamantd: Torrefazione Caffe Michele Battista Srl (Triggiano, Italia) (reprezentanti: V. Franchini, F. Paesan si R. Bia, avocati)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Battista Nino Caffé Srl (Triggiano, Italia)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamanta

Marca in litigiu: inregistrarea internationald care desemneazd Uniunea Europeand a mdrcii BATTISTINO/inregistrarea
internationald care desemneazd Uniunea Europeand nr. 1 070 313

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 22 ianuarie 2018 in cauza R 402/2017-5

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate i respingerea cererii de anulare a mdrcii atacate;

— obligarea EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd aferente prezentei proceduri si celor doud proceduri anterioare
desfdsurate in fata Diviziei de anulare §i a Camerei a cincea de recurs a EUIPO.

Motivul invocat

— Incilcarea articolului 64 alineatul (2), a articolului 60 alineatul (1) litera (a) si a articolului 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul nr. 2017/1001.

Actiune introdusi la 26 martie 2018 — Casa Regina Apostolorum della Pia Societa delle Figlie di San
Paolo/Comisia

(Cauza T-223/18)
(2018/C 190/63)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Casa Regina Apostolorum della Pia Societa delle Figlie di San Paolo (Albano Laziale, Italia) (reprezentant: F. Rosi,
avocat)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:

— cu titlu introductiv, declararea nelegalitdtii deciziei atacate in mdsura in care este redactatd in limba englez3, iar nu in
limba italiani;
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— anularea deciziei Comisiei in masura in care este afectatd de un viciu de motivare §i nu este in orice caz intemeiatd pe
elemente de investigatie certe;

— recunoasterea aplicdrii in cazul sistemului sanitar italian al regimului SIEG si, prin urmare, a principiilor rezultate din
hotdrarea Curtii de Justitie pronuntatd in cauza Altmark din 2003 in raport cu articolele 106 si 107 TFUE in materia
ajutoarelor de stat. In consecintd, se impune verificarea actiunii regiunii Lazio in ceea ce priveste remunerarea
structurilor publice, care ar trebui sd se intemeieze pe principiile enuntate de reglementarea citatd anterior. Plata
structurilor sanitare publice ar trebui astfel sd fie limitatd la compensarea costurilor in temeiul criteriilor enuntate in
Hotdrarea Altmark, aplicate unei intreprinderi asa-zis ,medii”, iar finantarea excesivd ar trebui si fie calificatd drept
supra-compensare;

— recunoasterea faptului cd regiunea o remunereazd pe reclamantd potrivit principiului intreprinderii medii si, asadar,
ludnd in considerare de asemenea cresterea costului fortei de muncd, in ceea ce priveste totalitatea angajatilor
reclamantei intre 2005 si 2006, si declararea aplicabilititii acestui parametru pentru viitor;

— acordarea in favoarea reclamantei a beneficiului oricdrei consecinte juridice, obligand, printre altele, Comisia la plata
cheltuielilor de judecatd, inclusiv a celor efectuate de reclamanta.

Motivele si principalele argumente

Prezenta actiune se indreaptd impotriva Deciziei C (2017) 7973 final a Comisiei din 4 decembrie 2017, prin care s-a respins
reclamatia formulatd de reclamant, un spital religios italian, privind pretinsa compensare a costurilor spitalelor publice in
regiunea Lazio. In decizia atacatd, Comisia stabileste cd masurile criticate nu constituie ajutoare de stat.

in sustinerea actiunii, reclamanta invoci trei motive.
1. Primul motiv este intemeiat pe utilizarea limbii engleze in decizia finald ca limba a versiunii autentice a acesteia.

2. Al doilea motiv este intemeiat pe lipsa motivarii. Comisia a omis sd ia in considerare anumite aspecte substantiale ale
problemei si sd respingd anumite exceptii ridicate de reclamantd, demonstrate de documentatia depusa la dosar. Comisia
este tinutd sd raspundd la toate chestiunile ridicate de reclamantd potrivit principiului transparentei si bunei-credinte.

3. Al treilea motiv contestd faptul cd, in ordinea juridicd italiand, sistemul sanitar ar fi caracterizat de principiul
universalitatii ingrijirilor medicale, respectiv cd 100 % din prestatiile sanitare ar fi furnizate de serviciul sanitar national.
In plus, reclamanta reprogeazd Comisiei ¢i nu a demonstrat cd statul italian finanteazi si deci acoperd 100 % din
ingrijirile medicale ale resortisantilor italieni, aspect contrazis de realitate. Reclamanta sustine cd universalitatea nu este
un principiu abstract, ci trebuie sd fie concret, verificabil si perceptibil, neputand fi considerat consacrat doar pentru cd
guvernul italian afirmd acest lucru.

Actiune introdusi la 3 aprilie 2018 — Microsemi Europe si Microsemi/Comisia
(Cauza T-227/18)
(2018/C 190/64)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamante: Microsemi Europe Ltd (Reading, Regatul Unit) si Microsemi Corp. (Aliso Viejo, California, Statele Unite)
(reprezentanti: D. Aulfes si J. Lenz, avocati)



