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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Justitie (referinta 20172046) prin care se respinge oferta prezentatd
de reclamantd in cadrul anuntului de participare 2017/S 002-001564 privind incheierea de contracte de traducitor
free-lance pentru limba greaca.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta arati ci decizia atacatd nu a fost insotitd nici de un set definit de criterii care si stabileasci
nivelul calitdtii traducerilor necesar in cadrul procedurii de cerere de ofertd, nici de vreo foaie de corecturd sau de un raport
comparativ care si poatd justifica motivul pentru care, in opinia paratei, testul de traducere prezentat de reclamantd nu a
reusit si obtind punctajul minim necesar. Reclamanta sustine, in aceastd privintd, ci decizia atacatd nu a fost motivata in
mod corespunzitor si cd procedura de selectie a fost lipsitd de transparentd.

Actiune introdusd la 5 februarie 2018 — Rodriguez Prieto/Comisia
(Cauza T-61/18)
(2018/C 134/32)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamant: Amador Rodriguez Prieto (Steinsel, Luxemburg) (reprezentanti: S. Orlandi si T. Martin, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— in principal, obligarea Comisiei la repararea prejudiciului suferit si, prin urmare, la plata citre reclamant a sumei de
68 831 de euro cu titlu de prejudiciu material si 100 000 de euro cu titlu de prejudiciu moral,

— in subsidiar, anularea deciziei privind refuzul de acordare a asistentei din 28 martie 2017,

— in toate cazurile, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invocd, in principal, ci Comisia a sdvarsit o greseald de serviciu prin nerecunoasterea
statutului sdu de denuntator ceea ce i-ar fi cauzat un prejudiciu material si un prejudiciu moral care trebuie reparate de catre
institutie. In subsidiar, reclamantul sustine ci institutia a incilcat articolul 24 din statut atunci cand a refuzat si-i acorde
asistenta prevazutd de aceastd dispozitie in cadrul procedurii penale.

Actiune introdusd la 6 februarie 2018 — Torro Entertainment/EUIPO - Grupo Osborne (TORRO
Grande Meat in Style)

(Cauza T-63[18)
(2018/C 134/33)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Torro Entertainment (Plovdiv, Bulgaria) (reprezentant: A. Kostov, avocat)
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Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Marfa, Spania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: reclamanta

Marca in litigiu: cerere de inregistrare a marcii Uniunii Europene figurative ,TORRO Grande Meat in Style” — cererea de
inregistrare nr. 14 744 452

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a doua de recurs a EUIPO din 20 decembrie 2017 in cauza R 1776/2017-2

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate in masura in care prin aceasta se respinge calea de atac impotriva deciziei diviziei de opozitie;
— obligarea EUIPO si a Grupo Osborne S.A. la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de ,Torro Entertainment” Ltd. in

cadrul procedurii din fata Tribunalului, precum si a celor efectuate in cadrul ciii de atac si al procedurii de opozitie.

Motivele invocate

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 2017/1001;

— incilcarea obligatiei de motivare si a obligatiei de diligentd.

Actiune introdusi la 6 februarie 2018 - Venezuela/Consiliul
(Cauza T-65[18)
(2018/C 134/34)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Republica Bolivariand Venezuela (reprezentanti: F. Di Gianni si L. Giuliano, avocati)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului (UE) 2017/2063 al Consiliului din 13 noiembrie 2017 privind mdsuri restrictive avand in
vedere situatia din Venezuela, in masura in care dispozitiile sale o privesc pe reclamantd; si

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd patru motive.

1. Primul motiv, potrivit ciruia, prin adoptarea masurilor restrictive fard informarea prealabild a reclamantei cu privire la
intentia sa si fard ascultarea prealabild a pozitiei reclamantei cu privire la faptele care ar justifica masurile restrictive,
Consiliul a incilcat dreptul reclamantei de a fi ascultatd.

2. Al doilea motiv, potrivit ciruia Consiliul si-a incilcat obligatia de motivare si obligatia de a oferi dovezi suficiente pentru
adoptarea masurilor restrictive.



