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c. Trebuie avute in vedere — astfel cum a procedat instanta de trimitere in deciziile sale privind admisibilitatea
extrddarii — si imbunatatiri de ordin juridic si organizatoric in statul membru emitent (introducerea unui sistem de tip
Ombudsman, instituirea unor instante competente in materie de executare a pedepselor etc.)?

2) Conform cdror criterii trebuie evaluate conditiile de detentie din punctul de vedere al drepturilor fundamentale garantate
in Uniune? In ce masurd aceste criterii influenteazd interpretarea notiunii ,risc real” in sensul jurisprudentei Curtii de
Justitie in cauzele Aranyosi si Cilddraru?

a. Autoritdtile judiciare ale statului membru de executare sunt autorizate sd efectueze un control complet al conditiilor
de detentie din statul membru emitent sau trebuie si se limiteze la examinarea existentei unor nelegalitdti vadite?

b. In mésura in care, in rdspunsul la prima intrebare preliminara, Curtea de Justitie concluzioneazd ci dreptul Uniunii
prevede cerinte ,absolute” privind conditiile de detentie: neindeplinirea acestor conditii minime, in sensul
,neefectudrii unei examindri comparative”, ar implica intotdeauna existenta unui ,risc real” de naturd sd interzicd
extriddarea sau statul membru de executare trebuie sd initieze totusi o examinare comparativd? Trebuie luate in
considerare, in acest sens, aspecte precum mentinerea sprijinului judiciar reciproc intra-european, capacitatea de
functionare a justitiei penale europene sau principiile increderii reciproce si recunoasterii reciproce?

(")  Decizia-cadru 2002/584 a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de predare intre
statele membre (JO 2002, L 190, p. 1, Editie speciald, 19/vol. 6, p. 3).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Landgericht Dresden (Germania) la 22 februarie 2018 -
hapeg dresden gmbh/Bayrische Strale 6-8 GmbH & Co. KG

(Cauza C-137/18)
(2018/C 268/24)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Landgericht Dresden

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: hapeg dresden gmbh

Pardtd: Bayrische Straffe 6-8 GmbH & Co. KG

Intrebarea preliminard

Dreptul Uniunii, in special articolul 15 alineatul (3) literele (b) si (c), precum si articolul 16 alineatul (1) primul, al doilea si al
treilea paragraf literele (b) si (c) din Directiva 2006/123/CE (') a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie
2006 (Directiva privind serviciile), trebuie interpretat in sensul ¢d se opune unei reglementiri nationale — precum cea
aplicabild in litigiul principal — potrivit cdreia, in contractele incheiate cu arhitecti si/sau ingineri, nu este permisa convenirea
unor onorarii inferioare tarifelor minime ale remuneratiei calculate in baza Regulamentului privind onorariile arhitectilor si
inginerilor?

(')  Directiva 2006/123|CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie 2006 privind serviciile in cadrul pietei interne
(JO 2006, L 376, p. 36, Editie speciald, 13/vol. 58, p. 50).



