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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera intai)

18 iunie 2020*

»Irimitere preliminara — Protectia consumatorilor — Comercializarea la distanta a serviciilor
financiare — Directiva 2002/65/CE — Articolul 1 — Domeniu de aplicare — Contracte pentru servicii
financiare care includ un contract initial urmat de operatiuni succesive — Aplicarea Directivei
2002/65/CE doar contractului initial — Articolul 2 litera (a) — Notiunea de «contract pentru servicii
financiare» — Act aditional la un contract de imprumut de modificare a ratei dobanzii stabilite initial”

In cauza C-639/18,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulatda in temeiul articolului 267 TFUE de
Landgericht Kiel (Tribunalul Regional Kiel, Germania), prin decizia din 7 septembrie 2018, primita de
Curte la 12 octombrie 2018, in procedura
KH
impotriva
Sparkasse Siidholstein,
CURTEA (Camera intai),

compusd din domnul J.-C. Bonichot, presedinte de camerda, doamna R. Silva de Lapuerta,
vicepresedinta Curtii, domnii M. Safjan (raportor) si L. Bay Larsen si doamna C. Toader, judecatori,

avocat general: doamna E. Sharpston,

grefier: domnul D. Dittert, sef de unitate,

avand in vedere procedura scrisé si in urma sedintei din 4 septembrie 2019,
ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru KH, de C. Rugen, Rechtsanwalt;

— pentru Sparkasse Siidholstein, de F. van Alen, Rechtsanwalt;

— pentru guvernul german, de J. Moller, de M. Hellmann, de E. Lankenau si de T. Henze, in calitate
de agenti;

— pentru Comisia Europeana, de B.-R. Killmann si de C. Valero, in calitate de agenti,

dupa ascultarea concluziilor avocatei generale in sedinta din 12 martie 2020,

* Limba de proceduri: germana.
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pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminard priveste interpretarea articolului 2 litera (a) din Directiva 2002/65/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 23 septembrie 2002 privind comercializarea la distantd a
serviciilor financiare de consum si de modificare a Directivei 90/619/CEE a Consiliului si a Directivelor
97/7/CE si 98/27/CE (JO 2002, L 271, p. 16, Editie speciala, 06/vol. 4, p. 183).

Aceastd cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre KH, pe de o parte, si Sparkasse Siidholstein,
pe de alta parte, in legatura cu dreptul de retragere al KH privind acte aditionale la contracte de
imprumut de modificare a ratelor dobénzii stabilite initial.

Cadrul legal

Dreptul Uniunii
Considerentele (1), (3), (13) si (16)-(18) ale Directivei 2002/65 enunta:

»(1) Pentru realizarea obiectivelor pietei interne, este important si se adopte masuri pentru a
consolida aceasta piata treptat, iar aceste masuri ar trebui sa contribuie la atingerea unui nivel
ridicat de protectie a consumatorilor, in conformitate cu articolele 95 si 153 [CE].

[...]

(3) [...] Pentru a proteja libertatea de alegere, care este un drept esential al consumatorilor, este
necesar un nivel ridicat de protectie a consumatorilor, pentru a creste increderea acestora in
vanzarea la distanta.

[...]

(13) Prezenta directiva ar trebui sa garanteze un nivel ridicat de protectie a consumatorilor, pentru a
asigura libera circulatie a serviciilor financiare. Statele membre nu ar trebui sa poata adopta alte
dispozitii decat cele prevazute de prezenta directivd in domeniul pe care il armonizeaz4, in cazul
in care nu existd indicatii contrare specifice in prezenta directiva.

(16) Un singur contract care implicd operatiuni succesive sau operatiuni separate de aceeasi natura
realizate in timp poate face obiectul unui tratament juridic diferit in diferite state membre, dar
este important ca prezenta directivd sa se aplice in acelasi mod in toate statele membre. In acest
scop, este necesar sa se considere cd prezenta directiva se aplicd primei operatiuni dintr-o serie
de operatiuni succesive sau separate de aceeasi natura realizate in timp, care pot fi considerate
ca formand un intreg, indiferent dacd operatiunea sau seria de operatiuni face obiectul unui
singur contract sau al mai multor contracte succesive.

(17) De exemplu, se poate considera «un contract initial de prestéri servicii» deschiderea unui cont
bancar, achizitionarea unei carti de credit, incheierea unui contract de gestionare a portofoliului,
iar «operatiuni» pot fi considerate depunerea sau retragerea de fonduri in sau dintr-un cont
bancar, plata prin carte de credit, tranzactii efectuate in cadrul unui contract de gestionare a
portofoliului. Adaugarea de noi elemente la un contract initial de prestéri servicii, cum ar fi
posibilitatea utilizarii unui instrument de plata electronica impreuna cu un cont bancar existent,
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nu constituie o «operatiune», ci un contract aditional la care se aplica prezenta directiva.
Subscrierea la noi unitéiti din acelasi fond de plasament colectiv este considerata a fi una dintre
«operatiunile succesive de aceeasi natura».

(18) Deoarece reglementeaza o schemd de prestari servicii organizata de furnizorul de servicii
financiare, prezenta directivd are ca scop excluderea din domeniul sdu de aplicare a serviciilor
furnizate ocazional, in afara unei structuri comerciale dedicate incheierii de contracte la
distantd.”

Articolul 1 din aceasta directiva, intitulat ,Obiectul si domeniul de aplicare”, prevede:

»(1) Obiectul prezentei directive este apropierea actelor cu putere de lege si actelor administrative ale
statelor membre privind comercializarea la distantd a serviciilor financiare de consum.

(2) In cazul contractelor pentru servicii financiare care includ un contract initial de prestéri servicii
urmat de operatiuni succesive sau de o serie de operatiuni separate de aceeasi natura realizate in timp,
dispozitiile din prezenta directiva se aplicd numai contractului initial.

In cazul in care nu existd un contract initial de prestari servicii, dar se realizeazi in timp operatiuni
succesive sau operatiuni separate de aceeasi naturd intre aceleasi parti contractuale, articolele 3 si 4 se
aplicd numai in cazul in care se realizeaza prima operatiune. Cu toate acestea, in cazul in care nu se
realizeazd o operatiune de aceeasi naturd mai mult de un an, urmatoarea operatiune se considera a fi
prima dintr-o noud serie de operatiuni, iar articolele 3 si 4 se aplicd in consecintd.”

Articolul 2 din directiva mentionata, intitulat ,Definitii”, prevede:
,In sensul prezentei directive:

(a) «contract la distantd» inseamna orice contract de prestare a serviciilor financiare, incheiat intre un
furnizor si un consumator, in cadrul unei scheme organizate de vanzéri sau prestari servicii la
distantd administrate de furnizor care, in sensul contractului in cauzi, utilizeazd exclusiv unul sau
mai multe mijloace de comunicare la distanta pana la momentul si, inclusiv, in momentul in care
se incheie contractul;

(b) «serviciu financiar» inseamnd orice serviciu privind banca, creditarea, asigurarea, pensiile
personale, investitiile sau platile;

(c) «furnizor» inseamna orice persoana fizica sau juridica, publicd sau privata, care, conform
capacitatii sale comerciale sau profesionale, este furnizorul contractual al serviciilor care fac

obiectul contractelor la distants;

(d) «consumator» inseamnd orice persoand fizicd care, in contractele la distantd reglementate de
prezenta directivd, actioneaza in scopuri situate in afara comertului, afacerii sau profesiei sale;

Articolul 3 din aceeasi directiva, intitulat ,Informarea consumatorului inainte de incheierea
contractului la distantd”, are urmétorul cuprins:

,(1) Inainte ca un consumator si fie obligat de un contract sau de o oferti la distant3, acesta trebuie si
primeasca urmatoarele informatii privind:
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(3) contractul la distanta
(a) existenta sau absenta unui drept de retragere in conformitate cu articolul 6 si, in cazul in care
dreptul de retragere existd, durata si conditiile de exercitare a acestuia, inclusiv informatii
privind suma pe care consumatorul trebuie si o plateascd in temeiul articolului 7
alineatul (1), precum si consecintele neexercitarii dreptului in cauzi;

(2) Informatiile mentionate la alineatul (1), al céror scop comercial trebuie clarificat, se furnizeaza in
mod clar si comprehensibil, adecvat mijloacelor de comunicare la distanta utilizate, avand in vedere
principiile bunei-credinte in tranzactiile comerciale si principiile care reglementeazd protectia celor
care nu sunt capabili sd isi dea acordul, conform legislatiei statelor membre, cum ar fi minorii.

[...]”
Articolul 6 din Directiva 2002/65, intitulat ,Dreptul de retragere”, prevede:

»(1) Statele membre asigurd ca orice consumator are la dispozitie o perioada de 14 zile calendaristice
pentru a se retrage din contract, fard penalitéti si fara prezentarea vreunui motiv. [...]

Perioada de retragere incepe:

— fie din ziua incheierii contractului la distanta, cu exceptia contractelor privind asigurarile de viata,
in cazul in care limita de timp incepe de la momentul in care consumatorul este informat ca s-a
incheiat contractul la distanta, fie

— din ziua in care consumatorul primeste termenii si conditiile contractului si informatiile in
conformitate cu articolul 5 alineatul (1) sau (2), in cazul in care aceasta survine mai tirziu decat
data mentionata la prima liniuta.

[...]
(3) Statele membre pot prevedea ca dreptul de retragere sa nu se aplice:

(a) oricdrui credit destinat in principal achizitionarii sau retinerii de drepturi de proprietate asupra
terenurilor sau asupra unei cladiri proiectate, renovarii sau imbunatatirii unei cladiri ori

(b) oricdrui credit garantat printr-o ipotecd asupra unei proprietati imobiliare sau printr-un drept
asupra unei proprietiti imobiliare [...]

[...]”

Dreptul german

Articolul 312b alineatul (1) din Biirgerliches Gesetzbuch (Codul civil), in versiunea in vigoare la data
faptelor in discutie in litigiul principal (denumit in continuare ,BGB”), are urmatorul cuprins:

»Contractele la distanta sunt contracte pentru furnizarea de bunuri sau prestarea de servicii, inclusiv de
servicii financiare, incheiate intre un comerciant si un consumator prin utilizarea exclusiva a
mijloacelor de comunicare la distanta, cu exceptia cazului in care incheierea contractului nu are loc in
cadrul unei scheme organizate de vanzéari sau de prestari servicii la distantd. Serviciile financiare, in
sensul primei teze, inseamna orice servicii bancare sau servicii legate de acordarea unui credit, de
asigurare, de asigurarea pentru limita de varsta individuala, de plasamente financiare sau de plati.”

4 ECLILEU:C:2020:477



10

11

12

13

14

HoOTARAREA DIN 18.6.2020 — Cauza C-639/18
SPARKASSE SUDHOLSTEIN

Articolul 312d din BGB recunoaste consumatorului care a incheiat un contract la distanta un drept de
retragere si precizeazd in esentd cd termenul de retragere nu incepe sa curgéd inainte de indeplinirea
obligatiilor de informare in acest sens si, in cazul prestarii de servicii, nu inainte de data incheierii
contractului.

Potrivit articolului 495 alineatul (1) din BGB:

,In cazul unui contract de imprumut incheiat de un consumator, imprumutatul dispune de un drept de
retragere [...]”

Continutul articolelor 312b si 312d din BGB a fost modificat prin Gesetz zur Umsetzung der
Verbraucherrechterichtlinie und zur Anderung des Gesetzes zur Regelung der Wohnungsvermittlung
(Legea de transpunere a Directivei privind consumatorii si de modificare a Legii privind agentiile
imobiliare) din 20 septembrie 2013 (BGBL 2013 I, p. 3642). Articolul 229 alineatul (32) din
Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch (Legea de punere in aplicare a Codului civil) prevede
insa ca modificarile astfel aduse BGB nu sunt relevante pentru acordurile incheiate inainte de 13 iunie
2014. Pe de altd parte, din articolul 229 alineatul (32) mentionat reiese cd dreptul de retragere al unui
consumator nu se stinge in cazul contractelor de servicii financiare atat timp cat consumatorul nu a
fost informat, in ceea ce priveste un contract la distantd incheiat inainte de 13 iunie 2014, despre
dreptul sau de retragere sau nu a fost informat in conformitate cu cerintele legale in vigoare la data
incheierii contractului.

Articolul 495 din BGB, in versiunea aplicabild intre 1 august 2002 si 12 iunie 2014, prevede la
alineatul (1):

,In cazul unui contract de imprumut incheiat de un consumator, imprumutatul dispune de un drept de
retragere in conformitate cu articolul 355.”

In versiunea aplicabili la data faptelor din litigiul principal, articolul 355 din BGB prevedea la
alineatul (3):

,Dreptul de retragere se stinge cel tarziu la sase luni dupi incheierea contractului. In cazul vanzarii
unui bun, termenul nu incepe sa curga inainte de ziua primirii de cétre destinatar. Prin derogare de la
prima tezd, dreptul de retragere nu se stinge in cazul in care consumatorul nu a fost informat in mod
corespunzator cu privire la dreptul sau de retragere; in cazul unor contracte la distantd pentru servicii
financiare, dreptul de retragere nu se stinge nici in cazul in care profesionistul nu si-a indeplinit in
mod corespunzitor obligatiile de informare care ii incumba in temeiul articolului 312c alineatul (2)
punctul 1.”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

La 1 iulie 1994, la 17 iulie 1994 si la 4 noiembrie 1999, institutia bancara a cérei succesoare in drepturi
este Sparkasse Siidholstein a incheiat trei contracte de imprumut cu KH. Primul contract, in valoare de
114000 de marci germane (DEM) (aproximativ 57 000 de euro) si cu rata dobéanzii de 6,95 %, privea
finantarea unui bun imobil si era garantat printr-o garantie reald imobiliara. Al doilea contract, in
valoare de 112000 DEM (aproximativ 56000 de euro) si cu rata dobanzii de 5,7%, privea de
asemenea finantarea unui bun imobil si era garantat printr-o garantie reald imobiliari. In ceea ce
priveste al treilea contract, in valoare de 30 000 DEM (aproximativ 15000 de euro) si cu rata dobénzii
de 6,6 %, acesta privea finantarea unor bunuri de consum.
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Clauzele contractuale care figurau in aceste contracte prevedeau cd fiecare parte avea dreptul sa
solicite, dupa un anumit termen, adaptarea ratei dobénzii convenite initial si cd, in caz contrar,
institutia imprumutatoare va putea stabili o rata a dobanzii variabild, comparabila cu cea aplicata
imprumuturilor de acest tip.

In conformitate cu aceste clauze, partile au incheiat, in cursul anilor 2008-2010, prin utilizarea
exclusivd a mijloacelor de comunicare la distantd, acte aditionale la cele trei contracte privind
stabilirea unor noi rate anuale ale dobanzii. Cu ocazia incheierii acestor acte aditionale, Sparkasse
Stidholstein nu a informat KH cé beneficia de un drept de retragere.

Prin declaratia din 2 septembrie 2015, primitd de Sparkasse Siidholstein la 8 septembrie 2015, KH a
informat-o pe aceasta ci intentiona sa se retraga din actele aditionale. Dupa ce a subliniat ca fiecare
dintre acestea din urma constituia un contract la distanta, ea a aritat cd, intrucit nu a fost informata
cu privire la dreptul sau de retragere, avea inca posibilitatea de a se retrage, in temeiul articolului 495
alineatul (1) din BGB sau, cu titlu subsidiar, al articolului 312d alineatul (1) din BGB.

KH a introdus o actiune la Landgericht Kiel (Tribunalul Regional din Kiel, Germania) pentru a se
constata ca retragerea din actele aditionale la al doilea si la al treilea contract avusese ca efect
disparitia oricarui acord intre parti cu privire la ratele dobanzii convenite prin aceste acte aditionale si
pentru a obliga Sparkasse Siidholstein la rambursarea dobanzilor si a principalului, platite de la
incheierea actelor aditionale, precum si a cheltuielilor de administrare a contului achitate, si la plata
unei despagubiri.

Sparkasse Suidholstein a solicitat respingerea actiunii, contestdnd existenta unui drept al KH de a se
retrage din actele aditionale. Astfel, potrivit institutiei bancare, pe langa faptul ca contractele initiale
nu fuseserd incheiate prin utilizarea unor mijloace de comunicare la distanta, actele aditionale, care nu
priveau alte servicii financiare, nu puteau face obiectul unei retrageri separate. In subsidiar, in cazul in
care retragerile efectuate de KH ar fi valabile, singura consecintd a acestora ar fi anularea actelor
aditionale, si nu a contractelor initiale, iar acestea ar raiméne insotite de dobanzi la o rata variabila in
conformitate cu dispozitiile contractuale.

Instanta de trimitere arata ca solutionarea litigiului principal depinde de aspectul dacé actele aditionale
trebuie considerate, in primul rand, ca fiind incheiate in cadrul unui sistem de prestari de servicii la
distantad organizat de furnizor, in sensul articolului 2 litera (a) din Directiva 2002/65, si, in al doilea
rand, ca intrand in sfera notiunii de ,contract de prestare a serviciilor financiare”, vizatd de aceeasi
dispozitie. In special, instanta de trimitere subliniazid ca rdspunsul la aceasti a doua intrebare ar fi
necesar pentru a putea, daca este cazul, sa aplice in litigiul principal articolul 312b alineatul (1),
precum si articolul 312d alineatele (1) si (2) din BGB si adaugd ca, in conformitate cu vointa
legiuitorului german, notiunea de ,contracte pentru prestarea de servicii, inclusiv de servicii
financiare”, previazutd la articolul 312b alineatul (1) prima teza din BGB, ar trebui interpretatd in
conformitate cu Directiva 2002/65.

In aceste imprejuriri, Landgericht Kiel (Tribunalul Regional din Kiel) a hotirat si suspende judecarea
cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

»1) In conformitate cu articolul 2 litera (a) din Directiva [2002/65], un contract este «incheiat [...] in
cadrul unei scheme organizate de vanzari sau de prestiri servicii la distantd», prin care un
contract de imprumut existent este modificat exclusiv din punctul de vedere al cuantumului
dobéanzii convenite (act aditional cu privire la rata dobéanzii), in cazul in care o sucursalda bancara
incheie contracte de imprumut in vederea finantarii unei proprietati imobiliare cu garantii
ipotecare doar in localurile sale, insd in decursul relatiilor comerciale incheie contracte de
modificare a contractelor de credit deja convenite, dintre care o parte sunt incheiate si prin
utilizarea exclusiva a mijloacelor de comunicare la distanta?
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2) Existd un «contract de prestare a [unor] servicii [...] financiare», in sensul articolului 2 litera (a) din
Directiva 2002/65, in cazul in care un contract de imprumut existent este modificat numai in ceea
ce priveste dobanda convenita (act aditional cu privire la rata dobanzii), fard sa se extinda durata
creditului sau sa se modifice cuantumul acestuia?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la a doua intrebare

Prin intermediul celei de a doua intrebari, care trebuie analizatd in primul rand, instanta de trimitere
solicitd in esentd sa se stabileascd daca articolul 2 litera (a) din Directiva 2002/65 trebuie interpretat in
sensul ca un act aditional la un contract de imprumut intra in sfera notiunii de ,contract de prestare a
serviciilor financiare”, in sensul acestei dispozitii, atunci cand actul aditional se limiteaza sa modifice
rata dobanzii convenite initial, fard sa prelungeasca durata imprumutului mentionat si fara s modifice
cuantumul acestuia, iar clauzele initiale ale contractului de imprumut prevedeau incheierea unui astfel
de act aditional sau, in caz contrar, aplicarea unei rate a dobénzii variabile.

Cu titlu introductiv, trebuie sa se arate, astfel cum a aratat doamna avocata generald la punctul 45 din
concluziile sale, ca Directiva 2002/65 efectueazd, in principiu, o armonizare completd a aspectelor pe
care le reglementeaza, iar dispozitiile sale trebuie sa primeascd, asadar, o interpretare comuna tuturor
statele membre (a se vedea in acest sens Hotararea din 11 septembrie 2019, Romano, C-143/18,
EU:C:2019:701, punctele 34 si 55).

Potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, atat din cerintele aplicérii uniforme a dreptului Uniunii,
cat si din cele ale principiului egalitatii rezultd ca termenii unei dispozitii de drept al Uniunii care nu
face nicio trimitere expresa la dreptul statelor membre pentru a stabili sensul si domeniul de aplicare
ale acesteia trebuie in mod normal sa primeasca in intreaga Uniune Europeand o interpretare
autonoma si uniformd, care trebuie stabilitd tindnd seama nu doar de termenii acesteia, ci si de
contextul prevederii si de obiectivul urmarit de reglementarea in cauza (Hotararea din 23 mai 2019,
WB, C-658/17, EU:C:2019:444, punctul 50 si jurisprudenta citatd).

In ceea ce priveste modul de redactare a notiunii de ,contract de prestare a serviciilor financiare”, care
figureaza la articolul 2 litera (a) din Directiva 2002/65, trebuie sd se observe ci referirea fiacuta la
»serviciile financiare” constituie elementul distinctiv al acestei notiuni, din moment ce este vorba
despre identificarea unei categorii specifice de contracte.

Articolul 2 litera (b) din aceastd directivd defineste notiunea de ,serviciu financiar” ca fiind orice
serviciu privind banca, creditarea, asigurarea, pensiile personale, investitiile sau platile.

In ceea ce priveste, mai precis, un contract de credit, Curtea a avut deja ocazia si precizeze ci obligatia
caracteristica a acestuia este insasi acordarea sumei imprumutate, in timp ce obligatia imprumutatului
de a restitui aceastd suma este doar consecinta executdrii prestatiei de citre imprumutator (Hotararea
din 15 iunie 2017, Kareda, C-249/16, EU:C:2017:472, punctul 41).

In ceea ce priveste, in continuare, contextul in care se inscrie articolul 2 litera (a) din Directiva
2002/65, trebuie sd se observe, astfel cum au aratat in mod intemeiat atit instanta de trimitere, cét si
doamna avocata generald la punctul 41 din concluziile sale, ca, in cazul contractelor pentru servicii
financiare care includ un ,contract initial de prestari servicii” urmat de alte operatiuni, dispozitiile
acestei directive se aplica, in conformitate cu articolul 1 alineatul (2) primul paragraf din aceasta,
numai contractului initial de prestdri servicii. A doua teza a considerentului (17) al directivei
mentionate precizeaza in aceasta privinta ca faptul de a addauga noi elemente contractului initial nu
constituie o ,operatiune”, ci un contract aditional caruia i se aplica aceeasi directiva.

ECLILEU:C:2020:477 7
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Or, avand in vedere exemplele de operatiuni furnizate in acelasi considerent (17), trebuie s se
considere ca stabilirea, prin act aditional, a unei noi rate a dobanzii, in executarea unei clauze de
renegociere deja prevazute de contractul initial, care impune, in lipsa unui acord, o clauza supletiva
care instituie o ratd variabila a dobanzii, nu constituie nici o operatiune in sensul articolului 1
alineatul (2) primul paragraf din Directiva 2002/65, nici adaugarea unor elemente la contractul initial.

Astfel, din interpretarea atét literald, cét si sistematica a articolului 2 litera (a) din Directiva 2002/65
rezulta ca un ,contract de prestare a serviciilor financiare” trebuie considerat un contract care prevede
prestarea unor astfel de servicii. Or, aceasta conditie nu este indeplinita in cazul in care, precum in
cauza principald, actul aditional in discutie are ca obiect numai adaptarea ratei dobéanzii datorate in
schimbul unui serviciu deja convenit.

Aceasta interpretare este confirmatd de analiza altor dispozitii ale Directivei 2002/65, din care rezultd
cd aceasta acoperd, in principiu, acordurile care privesc obligatia caracteristica ce trebuie furnizata de
prestator. Astfel, articolul 3 din directiva mentionata prevede cd consumatorul trebuie in special sa fie
informat pe deplin cu privire la identitatea furnizorului sau asupra principalelor caracteristici ale
serviciului financiar, inclusiv cu privire la existenta sau la absenta unui drept de retragere. Or, in cazul
unui act aditional referitor doar la rata dobénzii, o noud informare a consumatorului cu privire la
aceste aspecte ar fi lipsita de interes.

In sfarsit, in ceea ce priveste finalitatea Directivei 2002/65, trebuie si se constate c4, in conformitate cu
considerentele (3) si (13) ale directivei mentionate, aceasta are drept obiectiv sa asigure un nivel ridicat
de protectie a consumatorilor pentru a creste increderea in vanzarea la distantd si pentru a asigura
libera circulatie a serviciilor financiare.

Or, un astfel de obiectiv nu impune in mod necesar ca, in cazurile in care, in conformitate cu o clauza
initiala a unui contract de imprumut, un act aditional la acesta stabileste o noua ratd a dobénzii, acest
act aditional sa trebuiasca si fie calificat drept un nou contract de prestare a serviciilor financiare.

Avand in vedere ceea ce preceds, trebuie sa se raspundi la a doua intrebare ca articolul 2 litera (a) din
Directiva 2002/65 trebuie interpretat in sensul cd un act aditional la un contract de imprumut nu intra
in sfera notiunii de ,contract de prestare a serviciilor financiare”, in sensul acestei dispozitii, atunci
cind actul aditional se limiteazd sd modifice rata dobénzii convenite initial, fara sd prelungeasca
durata imprumutului si fara sa modifice cuantumul acestuia, iar clauzele initiale ale contractului de
imprumut prevedeau incheierea unui astfel de act aditional sau, in caz contrar, aplicarea unei rate a
dobanzii variabile.

Cu privire la prima intrebare

Avand in vedere raspunsul dat la a doua intrebare, nu este necesar sa se raspundi la prima intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.
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HoOTARAREA DIN 18.6.2020 — Cauza C-639/18
SPARKASSE SUDHOLSTEIN

Pentru aceste motive, Curtea (Camera inti) declara:

Articolul 2 litera (a) din Directiva 2002/65/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
23 septembrie 2002 privind comercializarea la distanta a serviciilor financiare de consum si de
modificare a Directivei 90/619/CEE a Consiliului si a Directivelor 97/7/CE si 98/27/CE trebuie
interpretat in sensul ca un act aditional la un contract de imprumut nu intra in sfera notiunii de
»contract de prestare a serviciilor financiare”, in sensul acestei dispozitii, atunci cand actul
aditional se limiteaza sa modifice rata dobanzii convenite initial, fara sa prelungeasca durata
contractului de imprumut si fara sa modifice cuantumul acestuia, iar clauzele initiale ale
imprumutului prevedeau incheierea unui astfel de act aditional sau, in caz contrar, aplicarea
unei rate a dobanzii variabile.

Semnaturi
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