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PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotdrdrea Curtii (Camera a patra) din 9 iulie 2020 (cerere de decizie preliminard formulati de
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 3 de Teruel — Spania) — XZ/ Ibercaja Banco, SA

(Cauza C-452/18) ())

[Trimitere preliminard — Protectia consumatorilor — Directiva 93/13/CEE — Clauze abuzive in contractele
incheiate cu consumatorii — Contract de credit ipotecar — Clauzd de limitare a variabilittii ratei dobdnzii
(clauzd-,,prag”) — Contract de novatie — Renuntarea la actiunile in justitie impotriva clauzelor unui
contract — Lipsa caracterului obligatoriu]

(2020/C 287/02)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 3 de Teruel

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: XZ

Pardtd: Ibercaja Banco, SA

Dispozitivul

1)

>

)
~

Articolul 6 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele
incheiate cu consumatorii trebuie interpretat in sensul ¢d nu se opune ca o clauzd dintr-un contract incheiat intre un
profesionist si un consumator al cdrei caracter abuziv poate fi constatat pe cale judecitoreascd si poatd face obiectul
unui contract de novatie intre acest profesionist si acest consumator, prin care consumatorul renunti la efectele pe care
le ar presupune declararea caracterului abuziv al clauzei respective, cu conditia ca aceastd renuntare sd rezulte dintr-un
consimgimant liber si clar al consumatorului, aspect a cirui verificare revine instantei nationale.

Articolul 3 alineatul (2) din Directiva 93/13 trebuie interpretat in sensul ci se poate considera cd o clauzd a unui
contract incheiat intre un profesionist si un consumator de modificare a unei clauze potential abuzive a unui contract
anterior incheiat intre acestia sau de remediere a consecintelor caracterului abuziv al acestei alte clauze nu a ficut ea
insdsi obiectul unei negocieri individuale si, dacd este cazul, poate si fie declaratd abuziva.

Articolul 3 alineatul (1), articolul 4 alineatul (2) si articolul 5 din Directiva 93/13 trebuie interpretate in sensul cd cerinta
transparentei care revine unui profesionist in temeiul acestor dispozitii implicd faptul cd, la momentul incheierii unui
contract de credit ipotecar cu o ratd a dobanzii variabild, care stabileste o clauzid-,prag”, consumatorul trebuie si fie in
mdsurd sd inteleagd consecintele economice care decurg pentru el din mecanismul rezultat din aceastd clauzi-,prag”, in
special datoritd punerii la dispozitie a informatiilor referitoare la evolutia trecutd a indicelui pe baza cdruia a fost
calculatd rata dobanzii.

Articolul 3 alineatul (1) coroborat cu punctul 1 litera (q) din anexd, precum si articolul 6 alineatul (1) din Directiva
93/13 trebuie interpretate in sensul cd:
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— clauza previzutd intr-un contract incheiat intre un profesionist si un consumator in vederea solutionarii unui litigiu
existent, prin care consumatorul renunta la valorificarea in fata instantei nationale a pretentiilor pe care le ar fi putut
valorifica in lipsa acestei clauze, este susceptibild s fie calificatd drept ,abuzivd”, in special dacd consumatorul
mentionat nu a putut dispune de informatiile relevante care sd 1i permitd sd inteleagd consecintele juridice care
decurgeau pentru el;

— clauza prin care acelasi consumator renuntd, in ceea ce priveste litigiile viitoare, la actiunile in justitie intemeiate pe
drepturile pe care le are in temeiul Directivei 93/13 nu il obligd pe consumator.

() JO C 381, 22.10.2018.

Hotdrdrea Curtii (Marea Camerd) din 9 julie 2020 — Republica Cehd/Comisia Europeand
(Cauza C-575/18 P) (")

(Recurs — Resurse proprii ale Uniunii Europene — Rispunderea financiard a statelor membre — Cerere de
scutire de la obligatia de punere la dispozitie a resurselor proprii — Actiune in anulare — Admisibilitate —
Scrisoare a Comisiei Europene — Notiunea de ,,act atacabil” — Articolul 47 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene — Protectie jurisdictionald efectivid — Actiune intemeiatd pe imbogdtirea
fard justd cauzd a Uniunii)

(2020/C 287/03)

Limba de procedurd: ceha

Pirtile
Recurentd: Republica Cehd (reprezentanti: O. Serdula, J. V1a¢il si M. Smolek, agenti)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: initial M. Owsiany-Hornung si Z. Maltigkova, ulterior Z.
Maltiskovd si ].-P. Keppenne, agenti)

Intervenient in sustinerea reclamantei: Regatul Tarilor de Jos (reprezenti: M. K. Bulterman, C. S. Schillemans, M. L. Noort, M. H.
S. Gijzen si ]. Langer, agenti)

Dispozitivul
1) Respinge recursul.

2) Republica Cehd suportd, pe langd propriile cheltuieli de judecatd, si cheltuielile de judecatd efectuate de Comisia
Europeand.

3) Regatul Tirilor de Jos suportd propriile cheltuieli de judecata.

() JO C 408, 12.11.2018.

Hotdrarea Curtii (Marea Cameri) din 9 iulie 2020 (cerere de decizie preliminard formulatd de Cour
d’appel de Paris — Franta) — Santen SAS/Directeur général de I'Institut national de la propriété
industrielle

(Cauza C-673[18) ()

[Trimitere preliminard — Medicament de uz uman — Certificat suplimentar de protectie pentru
medicamente — Regulamentul (CE) nr. 469/2009 — Articolul 3 litera (d) — Conditii de acordare a unui
certificat — Obtinerea primei autorizatii de introducere pe piatd a produsului in calitate de medicament —
Autorizatie de introducere pe piatd a unei noi puneri in aplicare terapeutice a unui principiu activ
cunoscut]

(2020/C 287/04)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour d’appel de Paris
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