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Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 3 octombrie 2019 (cerere de decizie preliminard formulati de Lietuvos Auksciausiasis
Teismas — Lituania) — proceduri initiatd de Kauno miesto savivaldybé, Kauno miesto savivaldybés administracija

(Cauza C-285/18) ()

(Trimitere preliminard — Achizitii publice — Directiva 2014/24/UE — Articolul 12 alineatul (1) — Aplicarea in
timp — Libertatea statelor membre in ceea ce priveste alegerea modului de prestare a serviciilor — Limite — Contracte
de achizitii publice care fac obiectul unei asa-numite atribuiri ,in house” — Operatiune internd — Suprapunere a
unui contract de achizitii publice si a unei operatiuni interne)

(2019/C 413/16)

Limba de procedurd: lituaniana

Instanta de trimitere

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas

Pirtile din procedura principald
Reclamante: Kauno miesto savivaldybé, Kauno miesto savivaldybés administracija

cu participarea: UAB Irgita”, UAB ,Kauno $vara”

Dispozitivul

1) O situatie precum cea in discutie in litigiul principal, in care un contract de achizitii publice este atribuit de o autoritate contrac-
tantd unei persoane juridice asupra cireia exercitd un control similar celui pe care il exercitd asupra propriilor servicii, in cadrul
unei proceduri initiate in timp ce Directiva 2004/18/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004 privind
coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrdri, de bunuri si de servicii era inci in vigoare si
care a condus la incheierea unui contract ulterior abrogdrii acestei directive, si anume la 18 aprilie 2016, intrd in domeniul de
aplicare al Directivei 2014/24UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 februarie 2014 privind achizitiile publice si
de abrogare a Directivei 2004/18/CE in ipoteza in care autoritatea contractantd a solutionat in mod definitiv problema dacd era
obligata sd recurgd la o procedurd concurentiald prealabild pentru atribuirea unui contract de achizitii publice dupa aceastd
data.

2) Articolul 12 alineatul (1) din Directiva 2014/24 trebuie interpretat in sensul c¢i nu se opune unei norme nationale prin care un
stat membru impune, pentru incheierea unei operatiuni interne, printre altele, conditia ca atribuirea unui contract de achizitii
publice sd nu permitd garantarea calitdtii serviciilor, accesibilitatea sau continuitatea acestora, atit timp cit alegerea exprimata
in favoarea unui mod de prestare a serviciilor in special i efectuatd intr-un stadiu anterior celui al atribuirii contractului de
achizitii publice respecta principiile egalititii de tratament, nediscriminarii, recunoasterii reciproce, proportionalititii si trans-
parentei.

3) Articolul 12 alineatul (1) din Directiva 2014/24, citit in lumina principiului transparentei, trebuie interpretat in sensul ca
cerintele impuse de statele membre pentru incheierea de operatiuni interne trebuie si fie enuntate prin intermediul unor
norme de drept pozitiv specifice si clare in materie de achizitii publice, care trebuie si fie suficient de accesibile si de previzibile
in aplicarea lor pentru a evita orice risc de arbitrar, aspect a cdrui verificare va reveni, in spetd, instantei de trimitere.

4) incheierea unei operatiuni interne care indeplineste conditiile previzute la articolul 12 alineatul (1) literele (a)-(c) din Directiva
2014/24 nu este in sine conformd cu dreptul Uniunii.
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