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— 1in ceea ce priveste cererea de despdgubire, reclamanta sustine cd deciziile i-au cauzat un prejudiciu moral care nu
poate fi reparat prin anularea deciziilor contestate.

2. Al doilea motiv priveste decizia din 26 aprilie 2017 si se intemeiazd pe o incilcare a articolului 41 din cartd care ar fi
fost savarsitd de parat, precum si pe o incalcare a obligatiei de motivare si de diligentd, in mdsura in care acesta din urma
sustine cd decizia pe care reclamanta o contesta printr-o reclamatie a fost anulati si s-a luat decizia de a deschide o
investigatie si in mdsura in care prin aceasta s-a decis cd nu trebuia admisd cererea sa de despagubire. Reclamanta
considerd de asemenea cd a suferit un prejudiciu separat care nu poate fi reparat prin anularea deciziei contestate. Potrivit
acesteia, paratul trebuia nu numai sd anuleze decizia atacatd prin reclamatie, ci si sd repare acest prejudiciu.

Actiune introdusi la 18 julie 2017 — Eurosupport — Fineurop support/EIGE
(Cauza T-450/17)
(2017/C 357/20)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Eurosupport — Fineurop support Srl (Milano, Italia) (reprezentant: M. Velardo, avocat)

Paratd: Institutul European pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati (EIGE)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei contestate din 8 mai 2017 de respingere a ofertei reclamantei, prezentatd in procedura de cerere de
ofertd EIGE[2017/OPER/04, ,Mutilarea genitald feminind: estimarea numarului de fete aflate in situatie de risc”, precum
si a deciziilor ulterioare de retinere a ofertei altui ofertant si de atribuire a contractului citre acesta;

— obligarea paratului la repararea prejudiciului suferit de reclamantd, precum si a unei dobanzi de 8 % sau, cu titlu
subsidiar, obligarea paratului la plata unei despdgubiri cu o dobandi de 8 %;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate in prezenta procedura.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incdlcarea principiului egalitdtii de tratament, a principului transparentei, a principiului de a
actiona cu o anumitd prudentd si a obligatiei de respectare a confidentialitdtii si prin care se invocd o eroare vadita de
apreciere.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe o motivare incoerentd si pe incdlcarea principiului proportionalitatii cu ocazia aprecierii
ofertei reclamantei.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea dreptului la bund administrare.

Actiune introdusd la 1 august 2017 - Portugalia/Comisia
(Cauza T-474/17)
(2017/C 357/21)

Limba de procedurd: portugheza

Pirtile

Reclamantd: Republica Portugheza (reprezentanti: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévdo, J. Saraiva de Almeida, agenti)



