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Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererile privind cheltuielile de judecatd se solugioneazd o datd cu fondul.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 10 martie 2017 - Fertisac/ECHA
(Cauza T-855/16 R)

(,Mdsuri provizorii — REACH — Redeventd datoratd pentru inregistrarea unei substante — Reducere
acordatd microintreprinderilor si intreprinderilor mici si mijlocii — Decizie care impune o taxd
administrativd si o redeventd complementard — Cerere de suspendare a executdrii — Lipsa urgentei”)

(2017/C 144/65)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Fertisac, SL (Atarfe, Spania) (reprezentant: ]. Gomez Rodriguez, avocat)

Paratd: Agentia Europeand pentru Produse Chimice (ECHA) (reprezentanti: E. Maurage, J.-P. Trnka si M. Heikkild, agenti,
asistati de C. Molyneux, avocat)

Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE si avand ca obiect suspendarea executdrii Deciziei SME (2016) 5150 din
15 noiembrie 2016, prin care s-a decis ci reclamanta nu putea beneficia de reducerile de redeventd aplicabile
intreprinderilor mijlocii, si a facturilor emise in temeiul deciziei mentionate, si anume facturile ECHA nr. 10060160 si
nr. 10060161 din 15 noiembrie 2016

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se judecd odatd cu fondul.

Ordonanta presedintelui Tribunalului din 14 martie 2017 — ADDE/Parlamentul
(Cauza T-48/17 R)

(,Mdsuri provizorii — Finantarea unui partid politic — Drept institutional — Garantie bancard — Lipsa
urgentei”)

(2017/C 144/66)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Alliance for Direct Democracy in Europe ASBL (ADDE) (Bruxelles, Belgia) (reprezentant: L. Defalque, avocat)

Pardt: Parlamentul European (reprezentanti: C. Burgos si S. Alves, agenti)
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Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolele 278 si 279 TFUE, prin care se urmdreste dispunerea unor masuri provizorii avand ca obiect
obtinerea dispensei de obligatia de a constitui o garantie bancard ca o conditie a prefinantirii subventiei care rezultd din
Decizia FINS-2017-13 a Parlamentului din 15 decembrie 2016 privind finantarea alocatd reclamantei

Dispozitivul

1) Respinge cererea de mdsuri provizorii.

2) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

Actiune introdusi la 16 februarie 2017 - Eutelsat/GSA
(Cauza T-99/17)
(2017/C 144/67)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Eutelsat SA (Paris, Franta) (reprezentant: L. de la Brosse, avocat)

Pardta: Agentia GNSS European

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— declararea actiunii drept inadmisibil3;
— admiterea cererii formulate de reclamantd privind mésurile de investigare;

— anularea (i) deciziei de respingere a ,ofertei finale celei mai bune” a reclamantei, adoptatd de Agentie in legiturd cu
anuntul de participare nr. GSA/CD/[14/14 — ,operator de servicii Galileo”, notificatd la 29 noiembrie 2016, precum si (i)
a deciziei de atribuire a contractului unui alt ofertant pentru operarea si intretinerea sistemului Galileo;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd noud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd ofertantul clasat pe prima pozitie si-a modificat candidatura in cursul procedurii, cu
nerespectarea (i) caietului de sarcini si (i) a principiului egalitdtii de tratament a ofertantilor.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul ¢ in cursul procedurii Agentia a modificat continutul criteriilor financiare pentru
selectarea ofertelor.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe faptul cd metoda utilizatd de Agentie pentru clasificarea criteriilor privind pretul nu a
permis alegerea ofertei care era cea mai avantajoasd din punct de vedere economic.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd structura comitetului de evaluare nu era conforma cu regulile iar impartialitatea
acesteia nu poate fi garantatd.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe faptul ci ofertantul clasat pe prima pozitie a depus o ofertd anormal de joasd.



