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Cealaltd parte din procedurd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald

Prin Ordonanta din 22 februarie 2018, Curtea de Justitie (Camera a opta) a declarat recursul inadmisibil.

Recurs introdus la 10 decembrie 2017 de BMB sp. z o.0. impotriva Hotirarii Tribunalului (Camera
intdi) din 3 octombrie 2017 in cauza T-695/15: BMB sp. z 0.0./Oficiul Uniunii Europene pentru
Proprietate Intelectuald

(Cauza C-693(17 P)
(2018/C 142/27)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: BMB sp. z o.0. (reprezentant: K. Czubkowski, radca prawny)

Celelalte parti din procedurd: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald, Ferrero SpA

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea Hotdrarii Tribunalului (Camera intdi) din 3 octombrie 2017 in cauza T-695/15, notificatd recurentei la
11 octombrie 2017; si

— anularea Deciziei Camerei a treia de recurs a EUIPO din 8 septembrie 2015 in cauza R 1150/2012-3;

Cu titlu subsidiar, anularea hotdrarii si retrimiterea cauzei Tribunalului dacd stadiul procedurii nu permite pronuntarea unei
hotdrari de citre Curte.

In conformitate cu articolul 138 alineatul (1) din Regulamentul de procedurd, recurenta solicitd de asemenea Curtii:
— obligarea Ferrero Spa si a EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd aferente prezentului recurs; si

— obligarea Ferrero Spa si a EUIPO la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de recurentd in procedura in fata
Tribunalului; si

— obligarea Ferrero Spa la plata cheltuielilor de judecatd efectuate in procedura in fata EUIPO cu privire la decizia acestuia.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invocd doud motive.

Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 25 alineatul (1) litera (¢) din Regulamentul (CE) nr. 6/2002 al Consiliului
privind desenele sau modelele industriale comunitare (") ca urmare a unei erori de drept si a unei erori vidite de apreciere
sdvarsite de Tribunal atunci cind a considerat ci:

i. reprezentarea graficd a mircii anterioare este inclusi in desenul sau modelul industrial contestat;
ii. marca anterioard si desenul sau modelul industrial contestat sunt foarte similare; si

iti. Camera de recurs nu a sdvarsit o eroare atunci cand a considerat ci existd un risc de confuzie intre marca anterioard si
desenul sau modelul industrial contestat.
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Al doilea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 25 alineatul (1) litera (¢) din Regulamentul (CE) nr. 6/2002 al Consiliului
din 12 decembrie 2001 privind desenele sau modelele industriale comunitare coroborat cu principiile generale ale bunei
administrdri si protectiei increderii legitime ca urmare a unei erori de drept si a unei erori vadite de apreciere potrivit cdreia
trimiterea ficutd de camera de recurs la articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009 (%), la punctul 33
din decizia sa, este o simpld eroare de formd care nu a avut un efect decisiv asupra solutiei litigiului si cd nu este necesar sd
se ia in considerare jurisprudenta nationald privind inregistrarea internationald in aprecierea unui risc de confuzie.

() JO 2002, L 3, p. 1, Editie speciald 13/vol. 33, p. 70.
() Regulamentul (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie 2009 privind marca comunitard (JO 2009, L 78, p. 1).

Recurs introdus la 24 octombrie 2017 de Vassil Monev Valkov impotriva Ordonantei Tribunalului
(Camera a doua) din 27 septembrie 2017 in cauza T-558/17, Vassil Monev Valkov/Curtea Europeand a
Drepturilor Omului si Curtea Supremd a Republicii Bulgaria

(Cauza C-701/17 P)
(2018/C 142/28)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurent: Vassil Monev Valkov (reprezentant: K. Mladenova, ampokar)
Celelalte parti din procedurd: Curtea Europeand a Drepturilor Omului, Curtea Supremd a Republicii Bulgaria

Prin Ordonanta din 22 februarie 2018, Curtea de Justitie (Camera a zecea) a declarat recursul inadmisibil.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spania) la
3 januarie 2018 - Modesto Jardén Lama/Instituto Nacional de la Seguridad Social, Tesoreria General
de la Seguridad Social

(Cauza C-7/18)
(2018/C 142/29)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Pirtile din procedura principald

Apelant: Modesto Jardén Lama

Intimate: Instituto Nacional de la Seguridad Social si Tesorerfa General de la Seguridad Social

Intrebarea preliminard

Articolul 48 TFUE trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementari nationale care impune drept conditie pentru a
beneficia de o pensie anticipatd ca valoarea pensiei care urmeazd si fie incasatd sa fie mai mare decat pensia minima care i-
ar reveni persoanei in cauzd in temeiul legislatiei nationale, expresia ,pensia care urmeaza sa fie incasatd” fiind interpretatd
ca fiind pensia efectiva asiguratd de statul membru competent (in spetd Spania), fird a se lua in calcul si pensia efectivd care
ar putea fi incasatd pentru o altd prestatie de aceeasi naturd din partea unui alt stat membru sau a altor state membre?



