
Cerere de decizie preliminară introdusă de Finanzgericht Hamburg (Germania) la 13 octombrie 
2017 – Kreyenhop & Kluge GmbH & Co. KG/Hauptzollamt Hannover

(Cauza C-593/17)

(2018/C 032/18)

Limba de procedură: germana

Instanța de trimitere

Finanzgericht Hamburg

Părțile din procedura principală

Reclamantă: Kreyenhop & Kluge GmbH & Co. KG

Pârât: Hauptzollamt Hannover

Întrebările preliminare

1) Regulamentul de punere în aplicare (UE) nr. 767/2014 al Comisiei din 11 iulie 2014 privind clasificarea anumitor 
mărfuri în Nomenclatura combinată (1) este aplicabil în speță?

2) În cazul unui răspuns negativ la prima întrebare: nota explicativă a Comisiei Europene referitoare la subpoziția 
1902 3010 din Nomenclatura combinată, care a fost publicată la 4 martie 2015, trebuie avută în vedere la interpretarea 
subpoziției 1902 3010 NC, în măsura în care la această poziție termenul prăjit este menționat ca exemplu de proces 
industrial de uscare?

(1) JO 2014, L 209, p. 12.

Cerere de decizie preliminară introdusă de Gerechtshof Den Haag (Țările de Jos) la 6 noiembrie 
2017 – Procedură penală împotriva Tronex BV

(Cauza C-624/17)

(2018/C 032/19)

Limba de procedură: neerlandeza

Instanța de trimitere

Gerechtshof Den Haag

Partea din procedura principală

Tronex BV

Întrebările preliminare

1) a) Un comerciant cu amănuntul care, pe baza unei convenții încheiate cu furnizorul său (fie acesta importator, 
comerciant cu ridicata, distribuitor, producător sau altă persoană de la care a achiziționat bunul), restituie un bun 
restituit de un consumator sau care a devenit excedentar în asortimentul său trebuie considerat un deținător care 
aruncă bunul în sensul articolului 3 punctul 1 din Directiva cadru (1)?

b) Pentru răspunsul la întrebarea 1.a este relevantă împrejurarea că este vorba despre un bun care prezintă un viciu sau 
un defect ușor de remediat?

c) Pentru răspunsul la întrebarea 1.a este relevantă împrejurarea că este vorba despre un bun care prezintă un viciu sau 
un defect de o asemenea amploare sau gravitate încât, pentru acest motiv, bunul nu mai este adecvat sau util în raport 
cu destinația sa inițială?
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