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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a sasea)

29 noiembrie 2018*

»Irimitere preliminara — Fiscalitate — Taxa pe valoarea addaugata (TVA) — Impozitare a agentiilor de
jucétori de fotbal profesionist — Plata esalonata si supusa unei conditii — Faptul generator, exigibilitatea
si recuperarea taxei”

In cauza C-548/17,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Bundesfinanzhof (Curtea Federala Fiscala, Germania), prin decizia din 21 iunie 2017, primita de Curte
la 21 septembrie 2017, in procedura

Finanzamt Goslar

impotriva

baumgarten sports & more GmbH,

CURTEA (Camera a sasea),

compusa din domnul J.-C. Bonichot (raportor), presedintele Camerei intéi, indeplinind functia de
presedinte al Camerei a sasea, si domnii E. Regan si C. G. Fernlund, judecatori,

avocat general: domnul M. Szpunar,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisg,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru baumgarten sports & more GmbH, de A. Brennecke;

— pentru guvernul german, de T. Henze si de R. Kanitz, in calitate de agenti;

— pentru Comisia Europeana, de L. Lozano Palacios si de A. C. Becker, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fard concluzii, luata dupa ascultarea avocatului general,

pronunta prezenta

* Limba de proceduri: germana.
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Hotarare
Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolelor 63 si 90 din Directiva 2006/112/CE a
Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006,
L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7, denumita in continuare ,Directiva TVA”).
Aceasti cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre Finanzamt Goslar (Administratia Fiscala din
Goslar, Germania), pe de o parte, si baumgarten Sports & more GmbH (denumitd in continuare

»societatea”), pe de alta parte, in legatura cu aplicarea taxei de valoarea adaugatd (TVA) in privinta
platilor esalonate.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii
Articolul 63 din Directiva TVA dispune:

»Faptul generator intervine si TVA-ul devine exigibil atunci cand sunt livrate bunurile sau sunt prestate
serviciile.”

Articolul 64 alineatul (1) din aceasta directiva prevede:

»Atunci cand determina decontdri sau plati succesive, livrarea de bunuri, alta decat cea constand in
inchirierea de bunuri pe o anumita perioadd de timp sau vanzarea de bunuri cu platd in rate, in
conformitate cu articolul 14 alineatul (2) litera (b), si prestarea de servicii sunt considerate efectuate la
expirarea perioadelor la care se referd decontarile sau platile respective.”

Potrivit articolului 65 din directiva mentionata:

»In cazul in care plata este facutd inainte de livrarea bunurilor sau prestarea de servicii, TVA-ul devine
exigibil la incasarea platii si la suma incasata.”

Articolul 66 din Directiva TVA prevede:

»Prin derogare de la articolele 63, 64 si 65, statele membre pot prevedea ca TVA-ul sa devind exigibil,
pentru anumite operatiuni sau anumite categorii de persoane impozabile, la una din urmatoarele date:

(a) cel tarziu la data emiterii facturii;
(b) cel tarziu la data incasérii platii;

(c) atunci cAnd nu se emite o facturd sau cind aceasta este emisa tarziu, intr-un termen determinat de
la data la care intervine faptul generator.”

Potrivit articolului 90 din aceastd directiva:
»(1) In cazul anulirii, al refuzului sau al neplitii totale sau partiale sau in cazul in care pretul este

redus dupa livrare, baza de impozitare se reduce, in consecintd, in conditiile stabilite de statele
membre.

”

(2) In cazul neplatii totale sau partiale, statele membre pot deroga de la alineatul (1)
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Dreptul german

Articolul 13 alineatul (1) punctul 1 din Umsatzsteuergesetz (Legea privind impozitul pe cifra de afaceri,
denumitd in continuare ,UStG”) prevede:

»<Ilmpozitul devine exigibil:

1. pentru livrari si alte prestatii:

a) la calcularea impozitului pentru remuneratiile convenite [articolul 16 alineatul (1) prima tezi],
la expirarea perioadei contabile in care au fost executate prestatiile. Acest lucru se aplica si
prestatiilor partiale. Exista prestatii partiale atunci cand, pentru anumite componente ale unei
prestatii comerciale divizibile, remuneratia se stabileste in mod separat. Daca remuneratia sau
o parte din aceasta este incasata inainte de executarea prestatiei sau a prestatiei partiale,
impozitul devine exigibil la expirarea perioadei contabile in care a fost incasatd remuneratia
sau remuneratia partiala;

b) in cazul calcularii impozitului pentru remuneratiile incasate (articolul 20), la expirarea perioadei
contabile in care au fost incasate remuneratiile.”

Articolul 17 din UStG prevede:

,(1) In cazul modificirii bazei de impozitare pentru o operatiune impozabild in sensul articolului 1
alineatul (1) punctul 1, intreprinzétorul care a realizat aceastd operatiune trebuie sa rectifice valoarea
impozitului datorat. [...]

(2) Alineatul (1) se aplicd mutatis mutandis si in cazul in care

1. remuneratia convenitd pentru o livrare impozabild, o altd prestatie sau pentru o achizitie

intracomunitard impozabila a devenit nerecuperabild. In cazul in care remuneratia este incasata
ulterior, cuantumul impozitului si deducerea in amonte trebuie rectificate din nou.

[‘“]n

Articolul 20 prima teza din UStG prevede:

»Administratia financiard poate permite, la cerere, ca impozitul sa nu fie calculat in functie de
remuneratiile stabilite [articolul 16 alineatul (1) prima tezd], ci in functie de remuneratiile incasate, in

cazul intreprinzatorilor:

1. a céror cifra de afaceri totala [articolul 19 alineatul (3)] nu a depésit in anul calendaristic precedent
500000 de euro sau

2. care, in conformitate cu articolul 148 din Abgabenordnung (Codul fiscal), sunt exceptati de la
obligatia de a tine o evidenta contabild si de a intocmi periodic situatii financiare pe baza inventarelor
anuale sau

3. in mdisura in care realizeazd operatiuni impozabile in cadrul unei activitati liberale ca membri ai
unei profesii liberale in sensul articolului 18 alineatul (1) punctul 1 din Einkommensteuergesetz
(Legea privind impozitul pe venit).”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

Societatea este un prestator de servicii de agent sportiv in sectorul fotbalului profesionist.
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Atunci cand reuseste si plaseze un jucator la un club, societatea incaseazd un comision din partea
acestui club, cu conditia ca jucatorul sa incheie, ulterior, un contract de munca si sa fie titularul unei
licente emise de Deutsche Fufiball Liga GmbH (Liga germand de fotbal).

Acest comision este platit societatii semestrial, atat timp cat jucatorul ramane sub contract cu
respectivul club si sub licenta Ligii germane de fotbal.

Societatea a supus cifra sa de afaceri aferentd anului 2012 impozitéarii in functie de contraprestatiile
financiare stabilite, prevazute la articolul 13 alineatul (1) punctul 1 litera a) din UStG.

In cursul anului 2015, in urma unui control fiscal, Administratia Fiscald din Goslar a considerat c,
avand in vedere ,regula contabilitétii pe baza de angajamente”, societatea ar fi trebuit, incepand cu anul
2012, sa supunda TVA-ului comisioanele corespondente contractelor de jucatori pe duratd determinata
care ajungeau la scadenta in cursul anului 2015 si a emis o decizie rectificativa in acest sens.

Nefiind de acord cu aceasta metoda, societatea a sesizat instanta de prim grad de jurisdictie si a obtinut
castig de cauza. Societatea a sustinut cu succes cd comisioanele in cauzd nu erau certe si ca TVA-ul
aferent nu urma sa fie exigibil decét la data la care acestea urmau sa fie incasate in mod efectiv.

Administratia Fiscald din Goslar a formulat un recurs la Bundesfinanzhof (Curtea Federala Fiscals,
Germania).

Aceastd instanta ridica problema interpretarii care trebuie data articolului 63 din Directiva TVA, care
stabileste regula conform careia taxa aferentd unei prestari de servicii este exigibila la momentul la
care este efectuatd. Instanta isi pune problema daca aceastd reguld poate face obiectul unei interpretari
restrictive pentru a considera in esentd cd prestatia este neefectuatd, atunci cand contraprestatia sa
financiara nu este scadenta sau este conditionata, precum cazul in discutie in litigiul principal.

In functie de raspunsul la aceastd primi intrebare, instanta de trimitere ridici de asemenea problema
dacd faptul cd o persoand impozabild plateste un ,avans” autoritétilor fiscale ar fi compatibil cu
anumite principii de drept privind TVA-ul, precum si cu principiile generale ale egalitatii si
proportionalititii. Intrebirile sale au la bazi in esenti comparatia, din centrul dezbaterii in fata
instantei de fond, dintre situatia unei persoane impozabile precum cea in discutie in litigiul principal
si, respectiv, cea a unei persoane impozabile potrivit metodei ,contabilitatii de casa”.

De asemenea, instanta de trimitere pune, in raport cu interpretarea solicitatd a articolului 63 din
Directiva TVA, o intrebare in interpretarea articolului 90 din aceasta, care priveste dreptul la
reducerea bazei de impozitare a taxei, in anumite imprejurari, in special in caz de neplata a
contraprestatiei. In aceasti privinti, instanta de trimitere urmireste si afle daci, in ipoteza in care
Directiva TVA nu s-ar opune ca persoana impozabild sa plateasca un avans din taxd, pe o perioada de
mai multi ani, statele membre pot acorda aceastd deducere incepand cu perioada de impozitare in curs,
iar nu, dupa cum pare ca rezulta din continutul acestui articol, ulterior realizarii prestatiei.

In aceste conditii, Bundesfinanzhof (Curtea Federald Fiscald) a hotarat sa suspende judecarea cauzei si
sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

»1) Tindnd seama de sarcina care revine persoanei impozabile de a colecta impozitul in contul
autoritatilor fiscale, articolul 63 din [Directiva TVA] trebuie interpretat in mod restrictiv in sensul
cd suma de incasat cu titlu de impozit aferent unei prestatii efectuate
a) este exigibila sau
b) este cel putin datoratd in mod neconditionat?
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2) In cazul unui riaspuns negativ la prima intrebare: persoana impozabili este obligata si pliteasci in
avans, pentru o perioadd de doi ani, impozitul datorat pentru prestatia executatd, in cazul in care
nu poate primi remuneratia pentru aceastd prestatie (o parte din aceasta) decit dupa o perioada
de doi ani de la momentul in care a intervenit faptul generator?

3) In cazul unui rispuns afirmativ la a doua intrebare: avand in vedere competenta care le este
conferitd prin articolul 90 alineatul (2) din [Directiva TVA], statele membre au dreptul si ia in
considerare o regularizare potrivit articolului 90 alineatul (1) din aceasti directivd incd din
perioada in care taxa a devenit exigibild, in cazul in care persoana impozabila incasa suma
datoratd abia dupa doi ani de la momentul la care a intervenit faptul generator pentru motivul ca
aceasta sumad nu este inca exigibila?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Cu titlu introductiv, trebuie amintit cd, potrivit unei jurisprudente constante, in cadrul procedurii de
cooperare intre instantele nationale si Curte instituite la articolul 267 TFUE, este de competenta
acesteia sa ofere instantei nationale un raspuns util, care s ii permita sa solutioneze litigiul cu care este
sesizatd. Din aceasta perspectiva, Curtea trebuie, daca este cazul, si reformuleze intrebarile care ii sunt
adresate. In plus, Curtea poate fi determinati si ia in considerare norme de drept al Uniunii la care
instanta nationald nu a ficut trimitere in intrebarea sa (Hotararea din 1 februarie 2017, Municipio de
Palmela, C-144/16, EU:C:2017:76, punctul 20 si jurisprudenta citata).

In speta, intrebarile instantei de trimitere pornesc de la indoielile in ceea ce priveste aspectul daci
articolul 63 din Directiva TVA poate sa fie interpretat in maniera restrictiva, astfel incat o prestare de
servicii nu ar trebui si fie considerata ,efectuatd”, in sensul acestei dispozitii, atunci cind remuneratia
aferentd nu este nici exigibild, nici datoratd in mod neconditionat, conducand, prin urmare, la o

exigibilitate partiald a TVA-ului.

Or, rezults, in aceastd privintd, ca este de asemenea relevant pentru aplicarea dispozitiilor cu privire la
TVA intr-o situatie precum cea in discutie in litigiul principal articolul 64 alineatul (1) din Directiva
TVA, in masura in care acesta determind momentul de la care trebuie sa se considere ca prestirile de
servicii sunt ,efectuate” atunci cand acestea ,,determina decontari sau plati succesive”.

In consecints, este necesar si se considere ci, prin intermediul acestor intrebdri, care trebuie analizate
impreund, instanta de trimitere solicitd, in esenta, si se stabileasca daca articolul 63 din Directiva TVA
coroborat cu articolul 64 alineatul (1) din aceastad directiva trebuie interpretat in sensul ca se opune sa
se considere cd faptul generator si exigibilitatea taxei aferente unei prestiri de servicii de plasare de
jucétori de fotbal profesionist de catre un agent precum cea in discutie in litigiul principal, care face
obiectul unor plati esalonate si conditionate pe o perioadd de mai multi ani ulterior plasarii, intervin
la data acesteia din urma.

In aceasta privinta, trebuie amintit cd, potrivit articolului 63 din Directiva TVA, faptul generator al
taxei intervine si taxa devine exigibild atunci cdnd sunt livrate bunurile sau sunt prestate serviciile.

Pe de alta parte, in temeiul articolului 64 alineatul (1) din aceasta directivd, atunci cand determind plati
succesive, se considerda ca prestéirile de servicii sunt efectuate, in sensul articolului 63, la momentul
expirarii perioadelor la care se referd aceste plati.

Rezultd din coroborarea acestor doua dispozitii cd, pentru prestatiile care determina plati succesive,
faptul generator al taxei intervine si taxa devine exigibila la momentul expirarii perioadei la care se
referd aceste plati (a se vedea in acest sens Hotararea din 3 septembrie 2015, Asparuhovo Lake
Investment Company, C-463/14, EU:C:2015:542, punctul 50).
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In principiu, este de competenta instantei de trimitere si verifice cd prestatia in discutie in litigiul
principal este intr-adevir una dintre cele care ,determina decontdri sau plati succesive”, in sensul
articolului 64 alineatul (1) din Directiva TVA.

In aceste conditii si pentru a da un rispuns util instantei de trimitere, este necesar si se arate ci acesta
pare sa fie cazul unei prestatii precum cea in discutie in litigiul principal, care consista in a negocia
plasarea unui jucédtor pentru un anumit numar de sezoane in cadrul unui club si care este remunerata
prin intermediul unor plati esalonate si conditionate pe o perioadd de mai multi ani, ulterior plasérii (a
se vedea prin analogie Hotararea din 3 septembrie 2015, Asparuhovo Lake Investment Company,
C-463/14, EU:C:2015:542, punctul 49).

Rezultd din ceea ce preceda cd, sub rezerva verificarilor care sunt de competenta instantei de trimitere,
trebuie sa se considere ca faptul generator si exigibilitatea taxei aferente unei prestatii, precum cea in
discutie in litigiul principal, intervin nu la data plasarii, ci la expirarea perioadelor la care se referd
platile efectuate de club.

Avand in vedere toate consideratiile precedente, este necesar sa se raspunda la intrebarile adresate ca
articolul 63 din Directiva TVA coroborat cu articolul 64 alineatul (1) din aceastd directivd trebuie
interpretat in sensul ca se opune si se considere cé faptul generator si exigibilitatea taxei aferente unei
prestari de servicii de plasare de jucatori de fotbal profesionist de catre un agent precum cea in discutie
in litigiul principal, care face obiectul unor plati esalonate si conditionate pe o perioada de mai multi
ani ulterior plasdrii, intervin la data acesteia din urma.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia sd se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a sasea) declara:

Articolul 63 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul
comun al taxei pe valoarea adaugata coroborat cu articolul 64 alineatul (1) din aceasta directiva
trebuie interpretat in sensul ca se opune sa se considere ca faptul generator si exigibilitatea
taxei aferente unei prestari de servicii de plasare de jucatori de fotbal profesionist de catre un
agent precum cea in discutie in litigiul principal, care face obiectul unor plati esalonate si
conditionate pe o perioada de mai multi ani ulterior plasarii, intervin la data acesteia din urma.

Semnaturi
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