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HOTARAREA CURTII (Camera a saptea)

5 iulie 2018*

»Irimitere preliminara — Taxa pe valoarea adaugata (TVA) — Directiva 2006/112/CE — Articolele 2, 9
si 168 — Activitate economicad — Imixtiune directa sau indirectd a unui holding in administrarea
filialelor sale — Inchirierea unui imobil de catre o societate holding filialei sale — Deducerea taxei

achitate in amonte — TVA achitat de o societate holding pentru cheltuielile efectuate pentru a dobandi

participatii in alte intreprinderi”

In cauza C-320/17,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulata in temeiul articolului 267 TFUE de Conseil

d’Etat (Consiliul de Stat, Franta), prin decizia din 22 mai 2017, primita de Curte la 29 mai 2017, in

procedura

Marle Participations SARL

impotriva

Ministre de ’'Economie et des Finances,

CURTEA (Camera a saptea),

compusa din domnul A. Rosas (raportor), presedinte de camera, doamna C. Toader si domnul E.
Jarasitinas, judecatori,

avocat general: domnul P. Mengozzi,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
avand in vedere procedura scrisg,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

pentru Marle Participations SARL, de L. Poupot, avocat;

pentru guvernul francez, de D. Colas, de E. de Moustier si de A. Alidiere, in calitate de agenti;

pentru guvernul spaniol, de S. Jiménez Garcia, in calitate de agent;

— pentru guvernul austriac, de G. Eberhard, in calitate de agent;

pentru Comisia Europeand, de R. Lyal si de N. Gossement, in calitate de agenti,

* Limba de procedura: franceza.
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avand in vedere decizia de judecare a cauzei fard concluzii, luatd dupa ascultarea avocatului general,

pronunta prezenta

Hotarare
Cererea de decizie preliminard priveste interpretarea articolelor 2, 9 si 168 din Directiva 2006/112/CE a
Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO 2006,
L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7, denumita in continuare ,Directiva TVA”).
Aceasta cerere a fost formulaté in cadrul unui litigiu intre Marle Participations SARL, pe de o parte, si
ministre de 'Economie et des Finances (ministrul economiei si finantelor), pe de alta parte, in legatura

cu deductibilitatea taxei pe valoarea addugata (TVA) aferente cheltuielilor legate de operatiunile de
achizitie a unor titluri pe care reclamanta din litigiul principal le-a achitat.

Cadrul juridic al Uniunii
Articolul 2 din Directiva TVA prevede la alineatul (1) litera (c):
»,Urmatoarele operatiuni sunt supuse TVA:

[...]

(c) prestarea de servicii efectuatd cu titlu oneros pe teritoriul unui stat membru de catre o persoana
impozabila care actioneazd ca atare.”

Articolul 9 alineatul (1) din aceastd directivd are urmatorul cuprins:

»«Persoand impozabild» inseamna orice persoana care, in mod independent, desfasoara in orice loc
orice activitate economicg, indiferent de scopul sau rezultatele activitatii respective.

Orice activitate a producatorilor, comerciantilor sau persoanelor care presteaza servicii, inclusiv

activitatile miniere si agricole si activitatile prestate in cadrul profesiunilor liberale, este considerata

«activitate economicé». Exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de

venituri cu caracter de continuitate este de asemenea consideratd activitate economica.”

Potrivit articolului 135 din directiva mentionata:

»(1) Statele membre scutesc urmatoarele operatiuni:

(I) leasingul sau inchirierea de bunuri imobile.

(2) Sunt excluse de la scutirea prevazuta la alineatul (1) litera (I) urmatoarele operatiuni:

(a) prestarea de servicii de cazare, definitd de legislatia statelor membre, in sectorul hotelier sau in
sectoare cu functie similard, inclusiv cazari in tabere de vacantd sau in locuri amenajate pentru

camping;

(b) inchirierea de spatii pentru parcarea vehiculelor;
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[...]

Statele membre pot aplica excluderi suplimentare din sfera de aplicare a scutirii prevazute la
alineatul (1) litera (1).”

Articolul 137 din aceeasi directiva prevede:

»(1) Statele membre pot acorda persoanelor impozabile dreptul de a opta pentru impozitarea
urmatoarelor operatiuni:

[...]

(d) leasingul sau inchirierea de bunuri imobile.

(2) Statele membre stabilesc normele de exercitare a optiunii prevazute la alineatul (1).

Statele membre pot limita sfera de aplicare a dreptului de optiune mentionat anterior.”

Potrivit articolului 167 din Directiva TVA:

»Dreptul de deducere ia nastere in momentul in care taxa deductibild devine exigibild.”

Articolul 168 din aceeasi directiva prevede:

,In masura in care bunurile si serviciile sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile ale unei persoane

impozabile, persoana impozabila are dreptul, in statul membru in care efectueazd operatiunile

respective, de a deduce din valoarea TVA, pe care are obligatia de a o plati, urmatoarele sume:

(@) TVA datorat sau achitat in statul membru in cauza pentru bunurile care ii sunt sau care urmeaza
a-i fi livrate sau pentru serviciile care ii sunt sau urmeazi a-i fi prestate de o altd persoani

impozabila;

(b) TVA datorat pentru operatiunile asimilate livrarilor de bunuri sau prestérilor de servicii in temeiul
articolului 18 litera (a) si articolului 27;

(¢) TVA datorat pentru achizitiile intracomunitare de bunuri in temeiul articolului 2 alineatul (1)
litera (b) punctul (i);

(d) TVA datorat pentru operatiunile asimilate achizitiilor intracomunitare in conformitate cu
articolele 21 si 22;

(e) TVA datorat sau achitat pentru importul de bunuri in statul membru in cauzi.”

Litigiul principal si intrebarea preliminara

Marle Participations este societatea holding a grupului Marle, care isi desfisoara activitatea in
domeniul fabricirii de implanturi ortopedice. Aceasta are printre altele ca obiect de activitate
administrarea participatiilor in cadrul mai multor filiale ale grupului cédrora le inchiria, de altfel, un
imobil.

Din dosarul prezentat Curtii reiese ca, incepand cu anul 2009, Marle Participations a realizat o

operatiune de restructurare care a condus-o la a efectua cesiuni si achizitii de titluri. Ea a dedus
integral TVA-ul care a grevat diversele cheltuieli aferente acestei operatiuni de restructurare.
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In urma unei verificiri a evidentelor contabile, administratia fiscala a repus in discutie deducerea
TVA-ului care a fost operata de aceasta societate si i-a adresat, in consecintd, decizii de rectificare a
TVA-ului pentru motivul cd cheltuielile pentru care solicita deducerea TVA-ului contribuiau la
realizarea unor operatiuni de capital care nu intrau in domeniul de aplicare al dreptului de deducere.

Marle Participations a contestat, fird succes, aceste decizii de rectificare a TVA-ului la tribunal
administratif de Chélons-en-Champagne (Tribunalul Administrativ din Chalons-en-Champagne,
Franta), iar apoi la cour administrative d’appel de Nancy (Curtea Administrativd de Apel din Nancy,
Franta).

Astfel, aceasta societate a declarat recurs la instanta de trimitere.

In decizia de trimitere, Conseil d’Etat (Consiliul de Stat, Franta) precizeazi, ficind referire la Hotirarea
din 27 septembrie 2001, Cibo Participations (C-16/00, EU:C:2001:495), si la Hotérarea din 16 iulie
2015, Larentia + Minerva si Marenave Schiffahrt (C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496), ca din
articolul 168 din Directiva TVA rezultd ca, desi simpla achizitie si simpla detinere de parti sociale nu
trebuie considerate activitati economice, conferind autorului lor calitatea de persoand impozabila,
situatia este diferita atunci cand participatia este insotitd de o imixtiune directa sau indirecta in
administrarea societédtilor in care sunt detinute participatii, prin efectuarea unor operatiuni supuse
TVA-ului, precum prestarea de servicii financiare, comerciale si tehnice in beneficiul acestor societati.

In plus, din Hotirarea din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva si Marenave Schiffahrt (C-108/14
si C-109/14, EU:C:2015:496), ar rezulta ca cheltuielile legate de achizitionarea de participatii in filialele
sale suportate de o societate holding care se implica in administrarea acestora si care, din acest motiv,
desfisoard o activitate economica trebuie considerate ca facand parte din cheltuielile sale generale, iar
taxa achitata pentru aceste cheltuieli trebuie, in principiu, sa fie dedusa integral, mai putin atunci cand
anumite operatiuni economice efectuate in aval sunt scutite de taxa.

Instanta de trimitere subliniaza totusi cd, in spetd, singurele servicii pe care Marle Participations le-a
furnizat filialelor pentru care a efectuat cheltuieli in vederea achizitionarii titlurilor lor sau pe care a
incercat sd le dezvolte in privinta acestor filiale priveau inchirierea unor imobile.

In acest context, Conseil d’Etat (Consiliul de Stat, Franta) a hotarat s suspende judecarea cauzei si si
adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

,Inchirierea unui imobil de citre o societate holding unei filiale constituie o imixtiune directi sau
indirectd in administrarea acestei filiale al carei efect este si confere achizitiondrii si detinerii de parti
sociale ale acestei filiale caracterul de activitaiti economice in sensul Directivei [TVA] si, dacd este
cazul, in ce conditii?”

Cu privire la intrebarea preliminara

Prin intermediul intrebérii formulate, instanta de trimitere solicitd in esentd sa se stabileascd daca
Directiva TVA trebuie interpretatd in sensul ca inchirierea unui imobil de catre o societate holding
filialei sale constituie o imixtiune in administrarea acesteia din urma care trebuie considerata o
activitate economicd, in sensul articolului 9 alineatul (1) din aceastd directiva, care dd dreptul de
deducere a TVA-ului aferent cheltuielilor suportate de societate in scopul achizitionarii de participatii
in aceasta filiala si, in cazul unui raspuns afirmativ, in ce conditii.

Cu titlu introductiv, trebuie amintit ca, desi Directiva TVA stabileste un domeniu de aplicare foarte
larg pentru TVA, aceasta taxa vizeazd numai activitatile cu caracter economic (Hotararea din
29 octombrie 2009, Comisia/Finlanda, C-246/08, EU:C:2009:671, punctul 34). Astfel, din articolul 2
din aceasta directiva reiese ca, dintre prestarile de servicii efectuate pe teritoriul unui stat membru,
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este supusd TVA-ului numai prestarea de servicii efectuatd cu titlu oneros de cétre o persoana
impozabila care actioneazd ca atare (Ordonanta din 12 ianuarie 2017, MVM, C-28/16, EU:C:2017:7,
punctul 24).

Potrivit articolului 9 alineatul (1) primul paragraf din directiva mentionata, persoana impozabila
inseamna orice persoand care, in mod independent, desfdsoara in orice loc orice activitate economica,
indiferent de scopul sau rezultatele activitatii respective.

Notiunea ,activitate economicd” este definitd la articolul 9 alineatul (1) al doilea paragraf din Directiva
TVA ca incluzand toate activitatile producatorilor, comerciantilor sau persoanelor care presteaza
servicii si in special operatiunile care presupun exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in
scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.

Analiza acestor definitii scoate in evidentd intinderea domeniului de aplicare acoperit de notiunea
»activitati economice”, precum si caracterul obiectiv al acestei notiuni, in sensul cd activitatea este
luatd in considerare ca atare, indiferent de scopurile sau de rezultatele sale. Astfel, o activitate este, in
general, calificata drept ,economicd” atunci cand prezintd caracter permanent si este efectuatd in
schimbul unei remuneratii incasate de autorul operatiunii (Hotirdrea din 29 octombrie 2009,

Comisia/Finlanda, C-246/08, EU:C:2009:671, punctul 37 si jurisprudenta citata).

Pe de altd parte, din jurisprudenta Curtii reiese cd, in cadrul sistemului TVA-ului, operatiunile
impozabile presupun existenta unei tranzactii intre parti care cuprinde stipularea unui pret sau a unei
contravalori (Hotirarea din 29 octombrie 2009, Comisia/Finlanda, C-246/08, EU:C:2009:671,
punctul 43) si cd o prestare de servicii nu este efectuatd ,cu titlu oneros”, in sensul articolului 2 din
Directiva TVA, decat daca exista o legatura directa intre serviciul prestat si contravaloarea primita
(Hotérarea din 29 octombrie 2009, Comisia/Finlanda, C-246/08, EU:C:2009:671, punctul 45).

De asemenea, trebuie amintit cd, potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, dreptul de deducere a
TVA-ului, astfel cum este prevazut la articolul 167 si urmatoarele din Directiva 2006/112, constituie
un principiu fundamental al sistemului comun al TVA-ului si, in principiu, nu poate fi limitat. Acest
drept se exercitd imediat pentru totalitatea taxelor aplicate operatiunilor efectuate in amonte
(Ordonanta din 12 ianuarie 2017, MVM, C-28/16, EU:C:2017:7, punctul 26).

Regimul deducerilor urmareste si degreveze in intregime intreprinzatorul de sarcina TVA-ului datorat
sau achitat in cadrul tuturor activitatilor sale economice. Sistemul comun al TVA-ului garanteazi, prin
urmare, neutralitatea in ceea ce priveste sarcina fiscald corespunzatoare tuturor activitatilor economice,
indiferent de finalitatea sau de rezultatele acestora, cu conditia ca activitatile mentionate si fie, in
principiu, ele insele supuse TVA-ului (Ordonanta din 12 ianuarie 2017, MVM, C-28/16, EU:C:2017:7,
punctul 27 si jurisprudenta citatd).

Din textul articolului 168 litera (a) din Directiva TVA rezultd insd cd, pentru a putea beneficia de
dreptul de deducere, trebuie, pe de o parte, ca persoana interesata sa fie o ,persoana impozabild” in
sensul respectivei directive si, pe de alta parte, ca bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica
acest drept sa fie utilizate in aval de persoana impozabild in scopul operatiunilor taxabile ale acesteia si
ca, in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie prestate de o altd persoand impozabild (Hotérarea din

19 octombrie 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, punctul 39).

In ceea ce priveste in mod special dreptul de deducere al unei societiti holding, Curtea a considerat
deja cd aceasta nu are calitatea de persoand impozabild in sensul articolului 9 din Directiva TVA si,
prin urmare, nu beneficiaza de dreptul de deducere potrivit articolelor 167 si 168 din aceasta directiva
in cazul in care respectiva societate holding are ca unic obiect dobandirea de participatii in alte
intreprinderi, fard nicio imixtiune directd sau indirectd a acesteia in administrarea acestor
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intreprinderi, sub rezerva drepturilor pe care societatea holding mentionaté le detine in calitatea sa de
actionar sau de asociat (Hotédrérea din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva si Marenave Schiffahrt,
C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496, punctul 18).

Simpla achizitie si simpla detinere de parti sociale nu trebuie considerate activititi economice in sensul
Directivei TVA, conferind autorului lor calitatea de persoana impozabila. Astfel, simpla dobandire de
participatii financiare in alte intreprinderi nu constituie o exploatare a unui bun in vederea producerii
unor venituri cu caracter de continuitate, intrucét perceperea unui eventual dividend, fruct al acestei
participéri, rezulta din simpla proprietate a bunului (Hotararea din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva
si Marenave Schiffahrt, C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496, punctul 19).

Cu toate acestea, Curtea a declarat ca situatia este diferitd atunci cand participatia este insotita de o
imixtiune directd sau indirectd in administrarea societatilor in care a avut loc dobandirea de
participatii, fird a se aduce atingere drepturilor detinatorului participatiilor, in calitatea sa de actionar
sau de asociat (a se vedea in special Hotérarea din 14 noiembrie 2000, Floridienne si Berginvest,
C-142/99, EU:C:2000:623, punctul 18, Hotdrarea din 27 septembrie 2001, Cibo Participations,
C-16/00, EU:C:2001:495, punctul 20, Hotéararea din 6 septembrie 2012, Portugal Telecom, C-496/11,
EU:C:2012:557, punctul 33, precum si Hotararea din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva si Marenave
Schiffahrt, C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496, punctul 20).

Dintr-o jurisprudentd constantd a Curtii reiese cd imixtiunea unei societati holding in administrarea
societdtilor in care a dobéandit participatii constituie o activitate economica in sensul articolului 9
alineatul (1) din Directiva TVA, in masura in care aceasta implica realizarea unor operatiuni supuse
TVA-ului in temeiul articolului 2 din aceastd directiva, precum prestarea de servicii administrative,
contabile, financiare, comerciale, informatice si tehnice de catre societatea holding in beneficiul
filialelor sale (a se vedea in special Hotédrarea din 14 noiembrie 2000, Floridienne si Berginvest,
C-142/99, EU:C:2000:623, punctul 19, Hotdrarea din 27 septembrie 2001, Cibo Participations,
C-16/00, EU:C:2001:495, punctul 22, precum si Hotararea din 6 septembrie 2012, Portugal Telecom,
C-496/11, EU:C:2012:557, punctul 34).

In aceasta privintd, trebuie subliniat cd exemplele de activititi care constituie o imixtiune a societatii
holding in administrarea filialelor sale care figureaza in jurisprudenta Curtii nu constituie o enumerare
exhaustiva.

Notiunea ,imixtiune a unui holding in administrarea filialei sale” trebuie inteleasa, prin urmare, ca
incluzand toate operatiunile care constituie o activitate economicd in sensul Directivei TVA efectuate
de holding in beneficiul filialei sale.

In spet, din dosarul prezentat Curtii reiese ci singurele servicii pe care Marle Participations le-a
furnizat filialelor pentru care a efectuat cheltuieli in scopul achizitiondrii titlurilor lor sau pe care a
incercat sa le dezvolte in privinta acestor filiale priveau inchirierea unui imobil, utilizat de o filiala
operationald ca o noud unitate de productie.

In aceasta privintd, trebuie amintit de asemenea ci impozitarea operatiunilor de leasing si de inchiriere
este o facultate, prevazuta la articolul 137 alineatul (1) litera (d) din Directiva TVA, pe care legiuitorul
Uniunii a acordat-o statelor membre prin derogare de la norma generala previzuta la articolul 135
alineatul (1) litera (1) din aceastd directiva, in temeiul careia operatiunile de leasing si de inchiriere
sunt scutite de TVA. Statele membre pot astfel, in temeiul acestei facultéti, sd acorde beneficiarilor
acestei scutiri posibilitatea de a renunta la ea (a se vedea in acest sens Hotararea din 12 ianuarie 2006,
Turn- und Sportunion Waldburg, C-246/04, EU:C:2006:22, punctele 26 si 27).

Avand in vedere consideratiile expuse la punctele 19-23, precum si la punctul 34 din prezenta hotarare,

inchirierea unui imobil de catre o societate holding filialei sale constituie o imixtiune in administrarea
acesteia din urma, care trebuie sa fie consideratd o activitate economica care da dreptul de deducere a

6 ECLIL:EU:C:2018:537



36

37

38

39

40

41

42

HOTARAREA DIN 5.7.2018 — Cauza C-320/17
MARLE PARTICIPATIONS

TVA-ului pentru cheltuielile suportate de societate in scopul achizitionarii de titluri ale acestei filiale,
cu conditia ca aceasta prestare de servicii sd aiba caracter permanent, sa fie efectuatd cu titlu oneros si
sa fie impozitatd, ceea ce implica faptul ca aceasta inchiriere sd nu fie scutitd, si sd existe o legatura
directd intre serviciul furnizat de prestator si contravaloarea primita de beneficiar. Revine instantei de
trimitere sarcina de a verifica daca aceste conditii sunt indeplinite in cauza aflata pe rolul sau.

In ceea ce priveste conditiile de exercitare a dreptului de deducere si, mai precis, intinderea acestuia,
trebuie amintit cd in Hotdrarea din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva si Marenave Schiffahrt
(C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496, punctul 33), Curtea a declarat deja ca cheltuielile legate de
achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o societate holding care se implica in
administrarea acestora si care, astfel, desfisoard o activitate economicé trebuie considerate ca facand
parte din cheltuielile sale generale, iar TVA-ul achitat pentru aceste cheltuieli trebuie, in principiu, sa
fie dedus integral.

Cu toate acestea, cheltuielile legate de achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o
societate holding care nu se implicd decét in administrarea unora dintre acestea si care, in schimb, cu
privire la celelalte nu desfasoard nicio activitate economicé trebuie considerate ca facand parte numai
partial din cheltuielile sale generale, astfel incat TVA-ul achitat pentru aceste cheltuieli nu poate fi
dedus decat proportional cu cele care sunt inerente activitatii economice, potrivit criteriilor de
repartizare definite de statele membre, care, in exercitarea acestei puteri, trebuie sa tind seama de
finalitatea si de economia Directivei TVA si, in acest context, si prevadd un mod de calcul care sa
reflecte in mod obiectiv partea reald a cheltuielilor in amonte imputatd activititii economice si
activitatii neeconomice, aspect a cdrui verificare este de competenta instantelor nationale (Hotararea
din 16 iulie 2015, Larentia + Minerva si Marenave Schiffahrt, C-108/14 si C-109/14, EU:C:2015:496,
punctul 33).

In cauza principald, va reveni astfel instantei de trimitere sarcina de a aprecia daci achizitionarea
titlurilor care au generat cheltuielile pentru care Marle Participations a solicitat deducerea TVA-ului
priveste numai filialele carora aceastd societate le-a inchiriat cladirea sau daca aceasta priveste si alte
filiale.

Asadar, va reveni instantei de trimitere sarcina de a stabili, in lumina elementelor de care dispune, daca
si in ce masurd Marle Participations poate deduce TVA-ul achitat, tinind seama de criteriile
mentionate la punctele 36 si 37 din prezenta hotarare.

In plus, trebuie si se arate ci, in vederea evaluarii deducerii acordate unei societati holding care se
implica direct sau indirect in administrarea filialelor sale in care a dobéandit participatii, nu se poate
tine seama de cifra de afaceri realizatd de aceasta societate din prestarile de servicii de inchiriere
furnizate filialelor sale si de veniturile pe care le obtine din participarea sa la capitalul acestora pentru
a se evita ca acest drept sa fie invocat in mod fraudulos sau abuziv.

Desigur, dintr-o jurisprudenta constanta rezulta ca dreptul de deducere poate fi refuzat atunci cind se
stabileste, tinand seama de elemente obiective, cd acest drept este invocat in mod fraudulos sau abuziv.
Astfel, combaterea fraudei, a evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri este un obiectiv recunoscut si
incurajat de Directiva TVA, iar justitiabilii nu se pot prevala in mod fraudulos sau abuziv de normele
dreptului Uniunii (Hotararea din 21 iunie 2012, Mahagében si David, C-80/11 si C-142/11,
EU:C:2012:373, punctele 42 si 43, precum si jurisprudenta citata, si Hotérarea din 19 octombrie 2017,
Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, punctul 43).

Cu toate acestea, masurile adoptate de statele membre nu trebuie si depaseasca ceea ce este necesar
pentru atingerea unor astfel de obiective. Prin urmare, acestea nu pot fi utilizate intr-un mod care sa
pund sistematic in discutie dreptul de deducere a TVA-ului si, asadar, neutralitatea TVA-ului
(Hotararea din 21 iunie 2012, Mahagében si David, C-80/11 si C-142/11, EU:C:2012:373, punctul 57,
precum si Hotdrarea din 19 octombrie 2017, Paper Consult, C-101/16, EU:C:2017:775, punctul 50).
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Or, in primul rand, potrivit unei jurisprudente constante, cheltuielile efectuate de o societate holding
care se implica in administrarea unei filiale pentru diferitele servicii pe care le-a dobandit in cadrul
unei achizitionari de participatii in aceastd filiald fac parte din cheltuielile generale ale persoanei
impozabile si reprezintd, ca atare, elemente constitutive ale pretului produselor sale, intretinind,
asadar, in principiu, o legitura directd si imediatd cu ansamblul activitatii economice a societatii
holding (Hotararea din 27 septembrie 2001, Cibo Participations, C-16/00, EU:C:2001:495, punctul 35,
si Hotararea din 29 octombrie 2009, SKF, C-29/08, EU:C:2009:665, punctul 58).

In al doilea rand, se impune garantarea dreptului de deducere a TVA-ului, fird ca acesta s fie supus
unui criteriu privind printre altele rezultatul activitatii economice a persoanei impozabile, in
conformitate cu dispozitiile articolului 9 alineatul (1) din Directiva TVA, potrivit cirora persoand
impozabila inseamna ,orice persoana care, in mod independent, desfasoara in orice loc orice activitate
economici, indiferent de scopul sau rezultatele activitatii respective”.

Avand in vedere consideratiile care preceda, trebuie sa se raspunda la intrebarea adresatd ca Directiva
TVA trebuie interpretatd in sensul ca inchirierea unui imobil de catre o societate holding filialei sale
constituie o ,imixtiune in administrarea” acesteia din urma, care trebuie sa fie considerata o activitate
economicd, in sensul articolului 9 alineatul (1) din aceasta directivd, care da dreptul de deducere a
TVA-ului aferent cheltuielilor suportate de societate in scopul achizitionarii de participatii in aceasta
filiala, cu conditia ca aceasta prestare de servicii sa aibd caracter permanent, sa fie efectuata cu titlu
oneros si sd fie impozitata, ceea ce implica faptul ca aceastd inchiriere sa nu fie scutitd, si sa existe o
legiturd directa intre serviciul furnizat de prestator si contravaloarea primita de beneficiar. Cheltuielile
legate de achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o societate holding care se implica in
administrarea acestora inchiriindu-le un imobil si care, astfel, desfiasoara o activitate economica trebuie
considerate ca facand parte din cheltuielile sale generale, iar TVA-ul achitat pentru aceste cheltuieli
trebuie, in principiu, sa poata fi dedus integral.

Cheltuielile legate de achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o societate holding care
nu se implica decat in administrarea unora dintre acestea si care, in schimb, cu privire la celelalte nu
desfasoara nicio activitate economicé trebuie considerate ca facand parte numai partial din cheltuielile
generale ale acestei societdti, astfel incait TVA-ul achitat pentru aceste cheltuieli nu poate fi dedus
decat proportional cu cele care sunt inerente activititii economice, potrivit criteriilor de repartizare
definite de statele membre, care, in exercitarea acestei puteri, trebuie sa tina seama de finalitatea si de
economia directivei mentionate si, in acest context, sa prevadd un mod de calcul care sa reflecte in
mod obiectiv partea reald a cheltuielilor in amonte imputatd activitatii economice si activitatii
neeconomice, aspect a cérui verificare este de competenta instantei nationale.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a saptea) declara:

Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea adaugata trebuie interpretata in sensul ca inchirierea unui imobil de citre o societate
holding filialei sale constituie o ,imixtiune in administrarea” acesteia din urma, care trebuie sa
fie considerata o activitate economica, in sensul articolului 9 alineatul (1) din aceasta directiva,
care da dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata (TVA) aferente cheltuielilor suportate
de societate in scopul achizitionarii de participatii in aceasta filiala, cu conditia ca aceasta
prestare de servicii sa aiba caracter permanent, sa fie efectuata cu titlu oneros si sa fie
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impozitata, ceea ce implica faptul ca aceasta inchiriere sa nu fie scutita, si sa existe o legatura
directa intre serviciul furnizat de prestator si contravaloarea primita de beneficiar. Cheltuielile
legate de achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o societate holding care se
implica in administrarea acestora inchiriindu-le un imobil si care, astfel, desfasoara o activitate
economica trebuie considerate ca facand parte din cheltuielile sale generale, iar TVA-ul achitat
pentru aceste cheltuieli trebuie, in principiu, sa poata fi dedus integral.

Cheltuielile legate de achizitionarea de participatii in filialele sale suportate de o societate
holding care nu se implicd decat in administrarea unora dintre acestea si care, in schimb, cu
privire la celelalte nu desfasoara nicio activitate economica trebuie considerate ca facand parte
numai partial din cheltuielile generale ale acestei societati, astfel incat TVA-ul achitat pentru
aceste cheltuieli nu poate fi dedus decat proportional cu cele care sunt inerente activitatii
economice, potrivit criteriilor de repartizare definite de statele membre, care, in exercitarea
acestei puteri, trebuie sa tina seama de finalitatea si de economia directivei mentionate si, in
acest context, sa prevada un mod de calcul care sa reflecte in mod obiectiv partea reala a
cheltuielilor in amonte imputata activitatii economice si activitatii neeconomice, aspect a carui
verificare este de competenta instantei nationale.

Semnaturi
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