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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a saptea)

14 decembrie 2017 *

»Irimitere preliminarda — Cooperare judiciard in materie civila — Regulamentul (CE) nr. 805/2004 —
Domeniu de aplicare — Titlu executoriu european pentru creantele necontestate — Titluri executorii
care pot fi certificate ca titlu executoriu european — Decizie privind cuantumul cheltuielilor de judecata
cuprinsd intr-o hotdarare care nu priveste o creantd necontestatd — Excludere”

In cauza C-66/17,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulata in temeiul articolului 267 TFUE de Sad
Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu (Tribunalul Districtual Poznan-Grunwald si Jezyce
din Poznan, Polonia), prin decizia din 31 ianuarie 2017, primitd de Curte la 7 februarie 2017, in
procedura
Grzegorz Chudas,
Irena Chudas
impotriva
DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft,

CURTEA (Camera a saptea),

compusi din domnul A. Rosas, presedinte de camerd, si doamnele C. Toader (raportor) si A. Prechal,
judecatori,

avocat general: domnul Y. Bot,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisg,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru guvernul polonez, de B. Majczyna, in calitate de agent;

— pentru Comisia Europeana, de M. Wilderspin si de A. Stobiecka-Kuik, in calitate de agenti,
avand in vedere decizia de judecare a cauzei fard concluzii, luata dupa ascultarea avocatului general,

pronunta prezenta

* Limba de procedura: polona.

RO
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Hotarare

Cererea de decizie preliminard priveste interpretarea articolului 4 punctul 1 si a articolului 7 din
Regulamentul (CE) nr. 805/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 aprilie 2004
privind crearea unui Titlu Executoriu European pentru creantele necontestate (JO 2004, L 143, p. 15,
Editie speciald, 19/vol. 7, p. 3).

Aceasta cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre domnul Grzegorz Chudas si doamna Irena
Chudas, pe de o parte, si DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft, pe de alta parte,
in legatura cu o cerere avand ca obiect certificarea ca titlu executoriu european a unei decizii privind
cuantumul cheltuielilor de judecatd, cuprinsa intr-o hotarére care nu priveste o creantd necontestata.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii
Potrivit considerentelor (4)-(7) ale Regulamentului nr. 805/2004:

»(4) La 30 noiembrie 2000, Consiliul adoptd un program privind mdsurile de punere in practica a
principiului recunoasterii reciproce a hotarérilor in materie civila si comerciala [JO 2001, C 12,
p- 1]. Acest program prevede intr-o primd faza eliminarea procedurii de exequatur, anume
crearea unui titlu executoriu european, pentru creantele necontestate.

(5) Notiunea de «creante necontestate» ar trebui sd cuprinda toate situatiile in care un creditor, in
lipsa stabilita a oricérei contestatii din partea debitorului cu privire la natura si valoarea unei
creante pecuniare, a obtinut fie o hotarare judecatoreasca impotriva acestui debitor, fie un act
executoriu care necesiti o acceptare expresda a debitorului, indiferent cid este vorba despre o
tranzactie judiciard sau de un act autentic.

(6) Lipsa de obiectii din partea debitorului, astfel cum se prevede la articolul 3 alineatul (1) litera (b),
poate lua forma unei neprezentiri la o sedintd de judecata sau a faptului de a nu da curs unei
invitatii ficute de instanta de a notifica in scris intentia de a se apdra in cauza respectiva.

(7) Prezentul regulament ar trebui sa se aplice hotarérilor judecatoresti, tranzactiilor judiciare si
actelor autentice privind creantele necontestate, precum si hotararilor pronuntate ca urmare a
actiunilor introduse impotriva hotararilor judecatoresti, tranzactiilor judiciare si actelor autentice
certificate ca fiind titluri executorii europene.”

Articolul 2 din acest regulament, intitulat ,Domeniu de aplicare”, prevede la alineatul (1):

»Prezentul regulament se aplica in materie civild si comerciala si oricare ar fi natura instantei de
judecata. Acesta nu reglementeazd, in special, chestiunile de domeniul fiscal, vamal sau administrativ,
nici raspunderea statului pentru acte sau omisiuni comise in exercitarea autoritatii publice («acta iure

imperii»).”

Articolul 3 din regulamentul mentionat, intitulat ,Titlurile executorii care trebuie certificate ca titlu
executoriu european”, prevede la alineatul (1) litera (b):

»Prezentul regulament se aplicd hotararilor judecitoresti, tranzactiilor judiciare si actelor autentice
privind creante necontestate.
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O creanta se considera necontestata:

[...]

(b) in cazul in care debitorul nu i s-a opus niciodata, in conformitate cu normele de proceduri ale
statului membru de origine, in cursul procedurii judiciare; [...]”

Articolul 4 din acelasi regulament prevede:

»In sensul prezentului regulament, se aplica urmétoarele definitii:

1. «hotarare judecatoreasca» inseamnd orice hotarare pronuntata de o instanta judecétoreasca dintr-un
stat membru, oricare ar fi denumirea care i se da, precum «decizie», «sentintd», «ordonantd» sau
«hotarare de executare», precum si stabilirea de cétre grefier a sumei reprezentand cheltuielile de

judecata;

2. «creantd» inseamna dreptul la o suma de bani determinata care a devenit exigibild sau a cérei data
scadenta a fost indicata in hotarare, in tranzactia judiciara sau in actul autentic;

[...]”

Intitulat ,Conditiile de certificare ca titlu executoriu european”, articolul 6 din Regulamentul
nr. 805/2004 prevede la alineatul (1) litera (a):

»O hotarare judecatoreascd privind o creantd necontestatd pronuntata intr-un stat membru este
certificata, la cererea adresatd in orice moment instantei de origine, ca titlu executoriu european in
cazul in care se indeplinesc urmatoarele conditii:

(a) hotérarea este executorie in statul membru de origine”.

Articolul 7 din acest regulament, intitulat ,Cheltuielile de judecatd”, are urmatorul cuprins:

»In cazul in care o hotarare judecitoreasca cuprinde o hotérire executorie privind cheltuielile de
judecatd, inclusiv dobénzile, aceasta se certifica, de asemenea, ca titlu executoriu european in ceea ce
priveste cheltuielile cu exceptia cazului in care, in cursul procedurii in justitie, debitorul s-a opus in
mod special obligatiei sale de a-si asuma cheltuielile respective, in conformitate cu legislatia statului

membru de origine.”

Potrivit articolului 16 din regulamentul mentionat, intitulat ,Informarea in buna si cuvenita forma a
debitorului cu privire la creantd”:

»Pentru a garanta ca debitorul este informat in buna si cuvenita forma cu privire la creanta, actul de
sesizare a instantei sau actul echivalent trebuie s cuprindd urmétoarele informatii:

(b) valoarea creantei;

[...]”
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Inclus in capitolul VII din Regulamentul nr. 805/2004, intitulat ,Raporturile cu alte instrumente
comunitare”, articolul 27 din acest regulament, intitulat el insusi ,Raporturi cu Regulamentul (CE)
nr. 44/2001”, prevede:

»Prezentul regulament nu aduce atingere posibilitatii de a solicita recunoasterea si executarea, in
conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 44/2001 [al Consiliului din 22 decembrie 2000 privind
competenta judiciard, recunoasterea si executarea hotararilor in materie civild si comerciala (JO 2001,
L 12, p. 1, Editie speciala, 19/vol. 3, p. 74)], a unei hotéaréri judecatoresti, a unei tranzactii judiciare
sau a unui act autentic privind o creanta necontestata.”

Dreptul polonez

In conformitate cu articolul 189 din ustawa — Kodeks postepowania cywilnego (Legea privind Codul de
procedurd civila) din 17 noiembrie 1964 (Dz. U. nr. 43, pozitia 296), cu modificarile ulterioare
(versiunea consolidata Dz. U. din 2016, pozitia 1822) (denumita in continuare ,,CPC”), un justitiabil
poate sesiza o instanta cu o cerere in constatarea existentei unui raport juridic sau a unui drept, cu
conditia de a avea un interes legitim.

Potrivit articolului 108 alineatul 1 din CPC, in orice hotérare prin care se finalizeaza judecata, instanta
se pronunta cu privire la cheltuielile de judecata.

In conformitate cu articolele 339 si 340 din CPC, instanta pronunti o hotirare in lipsi atunci cand
paratul nu s-a infatisat la termenul fixat pentru judecatd si nici nu a prezentat observatii verbale sau
scrise in cauza. Articolul 343 din CPC prevede cé hotarérile pronuntate in lipsd sunt comunicate din
oficiu ambelor parti, impreund cu informatii privind céile de atac de care dispun. Potrivit articolului
344 alineatul 1 din CPC, paratul impotriva ciruia a fost pronuntatd hotédrarea in lipsa poate formula
opozitie in termen de doua saptimani de la data la care i-a fost comunicati aceasta hotirare. In
conformitate cu articolul 394 alineatul 1 punctul 9 si alineatul 2 din CPC, in cazul neintroducerii unei
cai de atac cu privire la fondul cauzei, oricare dintre parti poate formula, in termen de o siptamana, la
instanta de al doilea grad de jurisdictie, o contestatie impotriva deciziilor instantei de fond in ceea ce
priveste plata si obligarea la plata cheltuielilor de judecatd de catre parti.

Potrivit articolului 795' din CPC, la cererea creditorului, instanta care a pronuntat o hotarare
judecdtoreasca emite un certificat de titlu executoriu european in cazul in care aceasta hotarare
indeplineste conditiile previazute de Regulamentul nr. 805/2004.

Actiunea principalad si intrebarea preliminard

Intrucat domnul si doamna Chuda$ au sesizat Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
(Tribunalul Districtual Poznan-Grunwald si Jezyce din Poznan, Polonia) cu o actiune in constatarea
dobandirii dreptului de proprietate asupra unui autovehicul, aceastd instanta a invitat DA Deutsche
Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft, cu sediul in Oberursel (Germania), si intervina in
procedurad in calitate de parata.

O copie a actului de sesizare a instantei, impreuna cu o traducere in limba germand, precum si citatia
pentru sedinta din 18 mai 2016 au fost transmise prin posta, la 30 martie 2016, societatii DA Deutsche
Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft, aceasta avand posibilitatea de a formula observatii in
termen de 30 de zile. Societatea respectiva nu a depus observatii si nici nu s-a infatisat la sedinta.

In aceste imprejuriri, la 18 mai 2016, Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu (Tribunalul

Districtual Poznan-Grunwald si Jezyce din Poznan, Polonia) a pronuntat o hotarare in lipsa prin care a
constatat ca domnul si doamna Chudas au dobandit dreptul de proprietate asupra autovehiculului in
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litigiu si, in consecintd, a obligat DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft sa le
plateasca cheltuieli de judecata in cuantum de 3900 de zloti polonezi (PLN) (aproximativ 921 de
euro).

La 4 iulie 2016, o copie a hotdrarii mentionate, tradusa in limba german4, a fost comunicata prin posta
societatii DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft, la sediul social al acesteia, cu
precizarea ca are posibilitatea de a formula opozitie in termen de doua saptiméni, precum si
posibilitatea de a introduce o contestatie privind cheltuielile de judecaté in termen de o siptdmana.

Intrucat DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft nu a formulat o cale de atac
impotriva hotérarii din 18 mai 2016, aceasta a ramas definitiva la 19 iulie 2016.

La 11 octombrie 2016, domnul si doamna Chuda$ au initiat procedura principala avand ca obiect
certificarea ca titlu executoriu european a partii din hotararea din 18 mai 2016 privind cheltuielile de
judecata.

Instanta de trimitere exprimd, in esentd, indoieli cu privire la aspectul daca o astfel de cerere intra in
domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 805/2004-.

Ea sustine, in aceastd privintd, cd din interpretarea literala a articolului 7 din Regulamentul
nr. 805/2004, in special din utilizarea termenilor ,de asemenea”, ar putea sa rezulte ca un certificat de
titlu executoriu european ar putea fi emis, in ceea ce priveste cheltuielile de judecatd, numai atunci
cand hotararea pe fond priveste o creantd necontestata si poate fi certificatd ea insdsi ca titlu
executoriu european.

In schimb, potrivit instantei de trimitere, nu poate fi exclus ca o analizi teleologica a dispozitiilor
Regulamentului nr. 805/2004 s& conduca la concluzia ca deciziile privind cheltuielile de judecata pot
constitui hotarari care privesc creante necontestate, ceea ce justifica certificarea ca titlu executoriu
european, in conformitate cu regulamentul mentionat.

In aceste conditii, Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu (Tribunalul Districtual
Poznan-Grunwald si Jezyce din Poznan, Polonia) a hotarat sd suspende judecarea cauzei si sa adreseze
Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

»Articolul 4 punctul 1 coroborat cu articolul 7 din Regulamentul [...] nr. 805/2004 [...] trebuie
interpretat in sensul ca o decizie privind cheltuielile de judecata, cuprinsa intr-o hotarare prin care se
constata existenta unui drept, poate sa fie certificata ca titlu executoriu european?”

Cu privire la intrebarea preliminard

Prin intermediul intrebérii adresate, instanta de trimitere solicitd in esentd si se stabileascd daca
articolul 4 punctul 1 si articolul 7 din Regulamentul nr. 805/2004 trebuie interpretate in sensul cd o
decizie executorie privind cuantumul cheltuielilor de judecatd, cuprinsd intr-o hotarare care nu
priveste o creantd necontestatd, poate fi certificatd ca titlu executoriu european.

Instanta de trimitere ridica problema daca actiunea principald intrda in domeniul de aplicare al acestui
regulament, in masura in care hotararea a carei certificare ca titlu executoriu european o solicita
domnul si doamna Chuda$ vizeazd numai partea consacratd cheltuielilor de judecatd dintr-o hotarare
care, la randul sau, din cauza obiectului sau principal, si anume constatarea existentei unui drept de
proprietate, nu este executorie si, prin urmare, nu intrd in domeniul de aplicare al regulamentului
mentionat.
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Domeniul de aplicare material al Regulamentului nr. 805/2004 rezultd printre altele din dispozitiile
articolului 2 alineatul (1) coroborate cu cele ale articolului 3 alineatul (1), precum si cu cele ale
articolului 4 punctul 2 din acest regulament, potrivit cdrora acesta se aplicd in materie civila si
comerciald, hotérarilor judecitoresti, tranzactiilor judiciare si actelor autentice privind creante
necontestate, acestea din urma fiind definite ca un drept la o suma de bani determinata care a devenit
exigibild sau a cédrei datd scadenta a fost indicata in aceste hotarari, tranzactii judiciare sau acte
autentice.

Pentru ca o hotarare judecitoreasca sia poatd fi certificatd, in conformitate cu articolul 6 din
regulamentul mentionat, ca titlu executoriu european, aceasta trebuie sd priveasca o creantd
necontestata si sa indeplineascd anumite conditii precizate in cuprinsul articolului respectiv. Una
dintre conditiile acestei certificari este cea prevazutd in cuprinsul articolului mentionat la alineatul (1)
litera (a), si anume ca hotérérea sa fie executorie potrivit dreptului statului membru de origine.

In ceea ce priveste cheltuielile de judecats, Regulamentul nr. 805/2004 prevede dispozitii specifice.
Potrivit articolului 7 din acesta, in cazul in care o hotarare judecatoreasca cuprinde o hotaréare
executorie privind cheltuielile de judecatd, aceasta se certifica de asemenea, ca titlu executoriu
european in ceea ce priveste aceste cheltuieli, cu exceptia cazului in care, in cursul procedurii in
justitie, debitorul s-a opus in mod special obligatiei sale de a-si asuma cheltuielile respective, in
conformitate cu legislatia statului membru de origine.

Din modul de redactare a acestei din urma dispozitii reiese, astfel cum au aritat in mod intemeiat
guvernul polonez si Comisia Europeana, ca o decizie privind cheltuielile de judecata nu este
consideratd o hotarare autonoma in cadrul Regulamentului nr. 805/2004, in masura in care acesta se
aplica unor asemenea cheltuieli numai atunci cdnd ele sunt incluse, in mod accesoriu, intr-o hotarare
principald. Astfel, utilizarea termenilor ,,de asemenea” in modul de redactare a articolului 7 din acest
regulament indicd faptul ca o ,hotarare executorie privind cheltuielile de judecatd” este certificata ca
titlu executoriu european numai atunci cdnd hotararea principald priveste, in conformitate cu obiectul
regulamentului mentionat anterior, o creantd necontestata.

Aceastd concluzie nu poate fi repusa in discutie de dispozitiile articolului 4 din Regulamentul
nr. 805/2004, intitulat ,Definitii”. In aceastd privintd, este adevirat, pe de o parte, ci articolul 4
punctul 1 din acest regulament defineste o ,hotérare judecatoreasca” drept orice hotarare pronuntata
de o instantd judecitoreascd dintr-un stat membru, inclusiv, printre altele ,stabilirea de cétre grefier a
sumei reprezentand cheltuielile de judecata”. Pe de alta parte, o hotédrare executorie cu privire la
cheltuielile de judecata constituie, in principiu, o ,creantd”, in sensul definitiei acestei notiuni care
figureaza la articolul 4 punctul 2 din regulamentul mentionat.

Totusi, astfel cum rezultd din cuprinsul punctului 29 din prezenta hotarare, in temeiul dispozitiilor
specifice referitoare la cheltuielile de judecata prevazute la articolul 7 din Regulamentul nr. 805/2004,
o decizie privind cuantumul unor asemenea cheltuieli nu poate fi certificata ca titlu executoriu
european independent de o hotirare principald privind o creanti necontestati. In masura in care
decizia privind aceste cheltuieli este legatd in mod intrinsec de rezultatul actiunii principale care, prin
ea insdsi, justifica certificarea unei hotéarari ca titlu executoriu european, definitiile prevazute la
articolul 4 din acest regulament nu pot afecta aplicabilitatea insasi a regulamentului mentionat.

In maisura in care instanta de trimitere ridici problema daca obiectivele Regulamentului nr. 805/2004
ar putea sa conduca la o concluzie diferita, trebuie amintit ca obiectivul principal al acestui instrument
este, in conformitate cu articolul 1 din regulamentul mentionat, crearea unui titlu executoriu european
pentru creantele necontestate in vederea asiguririi, prin intermediul stabilirii unor standarde minime, a
liberei circulatii a hotararilor judecétoresti, a tranzactiilor judiciare si a actelor autentice in toate statele
membre, fira a fi necesar si se recurgd la o procedura intermediara in statul membru de executare
inainte de recunoastere si de executare. Totusi, considerand ca conditiile de aplicare a mecanismului
derogatoriu de la regimul comun al recunoasterii hotararilor instituit prin acest regulament sunt de

6 ECLILEU:C:2017:972



34

35

36

Hotararea din 14.12.2017 — Cauza C-66/17
Chudas

strictd interpretare (a se vedea in acest sens Hotararea din 15 martie 2012, G, C-292/10,
EU:C:2012:142, punctul 64), acest obiectiv nu poate repune in discutie interpretarea domeniului de
aplicare al regulamentului respectiv care rezultd din articolul 7 din acesta.

In spetd, reiese din decizia de trimitere ci actiunea principala aflatd la originea procedurii principale
privea o cerere de declarare a existentei unui drept asupra unui bun mobil, in speta un autovehicul,
iar nu o creantd necontestati. Intrucat o astfel de actiune nu intrd in domeniul de aplicare al
Regulamentului nr. 805/2004, o decizie privind cuantumul cheltuielilor de judecatd aferente acestei
actiuni nu poate fi nici ea certificatd ca titlu executoriu european in temeiul acestui regulament.

In lumina ansamblului consideratiilor care preceds, trebuie si se raspunda la intrebarea adresati ci
articolul 4 punctul 1 si articolul 7 din Regulamentul nr. 805/2004 trebuie interpretate in sensul cd o
decizie executorie privind cuantumul cheltuielilor de judecatd, cuprinsd intr-o hotarare care nu
priveste o creantd necontestatd, nu poate fi certificatd ca titlu executoriu european.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a saptea) declar:

Articolul 4 punctul 1 si articolul 7 din Regulamentul (CE) nr. 805/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului din 21 aprilie 2004 privind crearea unui Titlu Executoriu European
pentru creantele necontestate trebuie interpretate in sensul ca o decizie executorie privind

cuantumul cheltuielilor de judecati, cuprinsa intr-o hotarare care nu priveste o creanta
necontestatd, nu poate fi certificata ca titlu executoriu european.

Semnaturi
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