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Cauza C- Hotărârea Curții (Camera a patra) din 11 septembrie 2019 (cerere de decizie preliminară formulată de Curtea 
de Apel Ploiești - România) – Oana Mădălina Călin/Direcția Regională a Finanțelor Publice Ploiești –

 Administrația Județeană a Finanțelor Publice Dâmbovița, Statul Român – Ministerul Finanțelor Publice, 
Administrația Fondului pentru Mediu

(Cauza C-676/17) (1)

(Trimitere preliminară – Principiile dreptului Uniunii – Autonomie procedurală – Principiile echivalenței și 
efectivității – Principiul securității juridice – Autoritate de lucru judecat – Restituirea taxelor percepute de un stat 
membru cu încălcarea dreptului Uniunii – Hotărâre judecătorească definitivă prin care se impune plata unei taxe 

incompatibile cu dreptul Uniunii – Cerere de revizuire a unei astfel de hotărâri – Termen pentru formularea acestei 
cereri)

(2019/C 383/09)

Limba de procedură: româna

Instanța de trimitere

Curtea de Apel Ploiești

Părțile din procedura principală

Reclamantă: Oana Mădălina Călin

Pârâți: Direcția Regională a Finanțelor Publice Ploiești – Administrația Județeană a Finanțelor Publice Dâmbovița, Statul Român – 
Ministerul Finanțelor Publice, Administrația Fondului pentru Mediu

Dispozitivul

1) Dreptul Uniunii, în special principiile echivalenței și efectivității, trebuie interpretat în sensul că nu se opune, în principiu, unei 
prevederi naționale, astfel cum este interpretată printr-o decizie a unei instanțe naționale, care prevede un termen de decădere 
de o lună pentru formularea unei cereri de revizuire a unei hotărâri judecătorești definitive pronunțate cu încălcarea dreptului 
Uniunii, care curge de la data comunicării deciziei supuse revizuirii.

2) Cu toate acestea, principiul efectivității coroborat cu principiul securității juridice trebuie interpretat în sensul că se opune, în 
împrejurări precum cele în discuție în litigiul principal, aplicării de către o instanță națională a unui termen de decădere de o 
lună pentru formularea unei cereri de revizuire a unei hotărâri judecătorești definitive atunci când, la data formulării acestei 
cereri de revizuire, decizia care instituie termenul menționat nu a fost încă publicată în Monitorul Oficial al României.

(1) JO C 63, 19.2.2018.
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